SCHRIFTELIJKE VRAGEN AAN HET COLLEGE 
o.g.v. artikel 37 Reglement van orde
	Datum: 27 september 2005


	Aan de voorzitter van de raad.



	Vragensteller: Raymond Bergevoet, namens de CDA-fractie


	Onderwerp: Centralisatie huisvesting gemeente en de mogelijke gevolgen daarvan


	Het college wordt verzocht de volgende vragen zowel mondeling (tijdens de raadsvergadering van 29 september 2005) als schriftelijk te beantwoorden:
1. Door de raad is een krediet beschikbaar gesteld voor een onderzoek naar de voor- en nadelen en de mogelijkheden van centrale huisvesting.
· Is dit onderzoek de basis voor het persbericht over de centralisatie van de huisvesting?
· Waarom heeft het college zijn besluit bekend gemaakt voordat de resultaten in de raad besproken zijn?
Antwoord: de heer den Butter heeft in de commissiebehandeling ABB van 4 april en de raadsbehandeling toegezegd de raad op de hoogte houden van de voortgang. Op 30 juni is uitgebreid gesproken over de huisvesting waarbij de locaties van het gemeentehuis en brandweer alsmede de toekomst van de gemeentewerf duidelijk aan bod is gekomen.

Het persbericht was niet meer dan een logisch vervolg op 30 juni en bevatte slechts meer verdieping van hetgeen op 30 juni in de raad is besproken. Door de raad zijn zeer heldere kaders aangegeven, zowel qua tijdpad als kosten (nl. budgettair neutraal). Met en binnen die kaders is dit college aan de slag.
De raad krijgt een eerste rapportage zodra het programma van eisen van brandweer, kazerne en daarna gemeentehuis gereed is (incl. duidelijke kostenindicatie).

2. Indien het onderzoek niet is uitgevoerd, betekent dit dan dat het beschikbare krediet van               € 150.000,- terugvalt in de algemene middelen?

Antwoord: Het krediet is conform de startnotitie Centrale Huisvesting, die behandeld is in april 2005, bedoeld als voorbereidingskrediet voor het proces om te komen tot realisatie. Een onderzoek (die tot op heden nog zonder externe kosten is gedaan) is daar slechts een onderdeel van.
3. In het persbericht wordt gemeld dat het voorstel kostenneutraal wordt uitgevoerd. 
· Hoever strekt dit voorstel? 
Antwoord: Dit is conform het kader van de raad. Kostenneutraal betekent neutraal in exploitatiekosten ten opzichte van de huidige kosten voor werf, kazerne en gemeentehuizen.

· Beslaat dit zowel de nieuwe gemeentewerf, de nieuwe brandweerkazerne als de kosten van het toekomstige gemeenthuis? 
Antwoord: ja

· Wat is het kostenniveau dat hiervoor in beschouwing wordt genomen? 
Antwoord: Zodra het programma van eisen gereed is valt hier meer duidelijkheid over te geven. Eén ding staat vast: een geheel nieuw gemeentehuis is gelet op het kader van de raad en onze financiële positie NIET mogelijk.

· Bevatten de huidige kosten dan de huisvestingslasten van de twee bestaande locaties, de extra lasten door huisvesting op twee locaties (reiskosten en dubbele facilitaire voorzieningen)?

Antwoord: ja
4. Zullen de ambtenaren die op dit moment in Varsseveld werkzaam zijn, geen reiskosten woon-werk maken, indien zij in Gendringen worden gehuisvest?

Antwoord: ja, de normale woon-werk kosten maar niet de (extra) dienstkilometers.
5. In de huidige situatie wordt bij diverse gelegenheden gebruik gemaakt van de raadszaal voor vergaderingen of andere bijeenkomsten. Zullen in de toekomst ook de ambtenaren voor iedere grotere vergadering of bijeenkomst naar De Hutten moeten?

Antwoord: Grote bijeenkomsten zullen naar de Hutten moeten, Bijvoorbeeld een gezamenlijke bijeenkomst van het personeel, eventuele grote recepties/ontvangsten ed.
6. Cultuurcluster:

· Wie draagt in de toekomst zorg voor de exploitatie van het Cultuurcluster?
Antwoord: de gebruikers/huurders

· Welke kosten zullen verbonden zijn aan het frequente gebruik van de faciliteiten in het Cultuurcluster?
Antwoord: nog niet bekend

· Zou het niet financieel aantrekkelijker zijn om dergelijke faciliteiten juist wel in het eigen gemeentehuis onder te brengen (naast de vrije beschikbaarheid van de voorzieningen)?

Antwoord: Wij vinden het belangrijk om de Hutten een bestuurscentrum/burgerontmoetingsplaats te laten zijn. Het lijkt financieel niet aantrekkelijker om dit in het gemeentekantoor te gaan doen.
7. Wanneer mogen we de plannen voor het informatiepunt in Varsseveld tegemoet zien?

Antwoord: Zodra het programma van eisen bekend gereed is.
8. Is het reëel te veronderstellen dat het cultuurcluster in januari 2008 benut kan worden?

Antwoord: Neen, dit is niet reëel, daarom zal er tijdelijk een andere oplossing moeten komen.
9. Hebben zich kopers gemeld voor het gemeentehuis te Varsseveld?

Antwoord: Er lijken aspirant gegadigden te zijn voor het gemeentehuis in Varsseveld.
10. Op grond van welke argumenten heeft het college besloten alsnog af te zien van huisvesting van de brandweerkazerne in Ulft-Noord?

Antwoord: Wij verwijzen hiervoor naar de raadsbehandeling van 30 juni 2005 en de gehouden presentatie door de brandweercommandant in uw commissie eerder dit jaar.
11. Wat zijn de consequenties voor de aanrijdtijden ten opzichte van de oorspronkelijk beoogde locatie aan de Waalstraat?
Antwoord: De locatie Gendringen (werf) past uitstekend in de zogenaamde veiligheidscirkels (regionaal dekkingsplan). De locatie Waalstraat is bij het huidige personeelsbestand in 5% van de gevallen gunstiger dan de locatie gemeentewerf. Bij het aantrekken van nieuw brandweerpersoneel zal natuurlijk hiermee rekening worden gehouden.


	Toelichting:

Door de CDA-fractie zijn in het voorjaar van 2005 kanttekeningen geplaatst bij het voornemen van het college om een onderzoek te doen naar centralisatie van de huisvesting. 
Nog geen enkele maanden later wordt door het college een persbericht gepubliceerd, waarin niet meer gesproken wordt van een voornemen tot een onderzoek, maar van een besluit dat reeds is genomen. De resultaten van het onderzoek zijn echter niet voorgelegd aan de raad en/of commissie. 
Al eerder hebben we gewezen op de maatschappelijke onrust die het college veroorzaakte met het voorgenomen onderzoek. Wij constateren dat besluitvorming zonder een degelijke onderbouwing en openbare behandeling hierin geen goed doet.


	Ondertekening,

R. Bergevoet



Opmerking van de griffier: de vragen zijn per mail ingediend bij de griffie.
