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1.
Opening.

De voorzitter opent de vergadering en heet de aanwezigen van harte welkom.
Van de heer Delioglu, de heer Vossers en de heer Wildenbeest is bericht ontvangen dat zij iets later komen. 
Spreker richt een bijzonder woord van welkom tot de nieuwe gemeentesecretaris, mevrouw Tamminga. 

Bij onderwerpen waar spreker als portefeuillehouder het woord voert, zal de heer Steentjes als plaatsvervangend voorzitter van de raad optreden als voorzitter. 
Eventuele stemming zal beginnen bij nummer 12, mevrouw Nijhof-Groen.      


2.
Spreekrecht burgers.
Van het spreekrecht wordt geen gebruik gemaakt. 


3.
Vaststelling van de agenda.
De agenda wordt vastgesteld. 


4.
Programmabegroting 2008-2011.

a.
Algemene en financiële beschouwingen over de programmabegroting 2008, eerste mondelinge 
termijn.

De heer Van de Wardt leest de algemene beschouwingen van het CDA voor. 
Voorzitter, geachte aanwezigen, de voorliggende begroting 2008 – 2011 heeft als titel meegekregen:

“Ambities verwezenlijken: een duurzame samenleving voor iedereen”. 

Een mooie betiteling, zo lijkt het, voor een document dat niet te overtreffen lijkt. 

Helaas is het niet in positieve zin bedoeld, “niet te overtreffen” ofwel “onovertroffen”.

Want, “Het kan altijd gekker” of  “Overdrijven is ook een kunst” zou een betere titel zijn geweest. Waarbij de subtitel “een dure samenleving voor iedereen” niet had misstaan. 

Ieder wild idee dat het college kon en kan verzinnen, is ongeacht de financiële consequenties, verheven tot noodzaak en gedekt met grotendeels boterzachte dekkingsvoorstellen. 

In een ontembare drang om zich onsterfelijk te maken, wordt het ene plan na het andere plan gelanceerd. “The sky is the limit” is het credo geworden. Na ons de zondvloed …. Maar gelukkig blijft binnen onze christelijke traditie het teken van de regenboog als hoop gloren. 

Kort voor de zomervakantie (2 juli jl.) hebben we de voorjaarsnota besproken. Net als in voorgaande jaren heeft de CDA fractie veel energie gestoken in haar algemene beschouwing om op constructieve wijze, vanuit onze verantwoordelijkheid, sturing te geven aan de toekomst van onze gemeente. 

Naast een inhoudelijke beschouwing hadden we ook deze keer als enige partij het college suggesties gedaan om de financiële problematiek het hoofd te kunnen bieden, door een tegenbegroting te presenteren. 

Een tegenbegroting, die de noodzaak wegnam om onze burgers onnodig te belasten door verhoging van de belastingen, heffingen en leges. Door het college is van de CDA tegenbegroting selectief gebruik gemaakt. Keuzes, die noodzakelijk zijn, worden uit de weg gegaan en alleen de voorstellen die eenvoudig ingetikt konden worden zijn overgenomen. 

Daarmee heeft het college de essentie van onze inbreng volledig gemist: “De bomen groeien bij ons niet tot in de hemel”. Visie en ambitie zijn noodzakelijk, maar niet alles kan en zeker niet allemaal tegelijkertijd. Of is dit college nu alvast begonnen met het schrijven van haar testament! Onze fractie heeft tijdens de behandeling van de voorjaarsnota al gesproken over de erfenis en het gedonder over de verdeling van de gelden.

Ten opzichte van de voorjaarsnota is in deze begroting een extra opbrengst uit het gemeentefonds van maar liefst een half miljoen verwerkt. Het college heeft deze ruimte echter meteen weer ingevuld met nieuwe ambities. Waar is het coalitieakkoord gebleven, waarin trendmatige verhoging van de lasten als maatgevend is opgenomen. In de periode 2008 – 2011 zullen de lasten van de burger met bijna 30% toenemen! Bij de aanbiedingsbrief is een lijstje toegevoegd, waaruit zou blijken dat de woonlasten binnen de trendmatige verhoging passen. Wie van de raad kan deze rekensom van het college uitleggen aan de burger?

Voorzitter, in de ogen van het CDA is deze berekening volksverlakkerij. Ja inderdaad, grote woorden, maar wel op z’n plaats. Het verdwijnen van het gebruikersdeel OZB zou juist moeten leiden

tot lastenverlichting. Dit college durft het om de € 104,- per jaar per huishouden in de eigen “te grote broekzak” te steken. Schaamteloos, anders kunnen we het niet noemen.

Als we er wat dieper op ingaan, slaat onze verbazing al snel om in verbijstering. 

In 2008 verhogen we de woonlasten met 9,5% en vervolgens jaarlijks met 5,5%. De woonlasten betreffen echter niet alleen de OZB, maar ook de kostendekkende heffingen zoals de afvalstoffenheffing en de rioolrechten.

In de begroting wordt middels een voorcalculatie niet aangetoond dat de verhoging van de afvalstoffenheffing en de rioolrechten kostendekkend zijn. Volgens de wettelijke  voorschriften moeten deze twee heffingen plaatsvinden op basis van kostendekkende tarieven.

De opbrengsten mogen niet leiden tot een hogere opbrengst dan de kosten die ermee gemoeid zijn. 

Bij de jaarrekening moet dan op basis van een nacalculatie verantwoording worden afgelegd.

Wij willen graag een reactie van het college hoe zij dit in de jaarrekening gaat verantwoorden.

In de beantwoording van de technische vragen gaat het college uit van een meerjarige kostenstijging van 7,6% voor de rioolheffing en 3,5% voor de afvalstoffenheffing. Deze percentages kunnen na 2008 echter ook lager zijn. En hoe gaat het college om met de volumetoename WOZ (meer woningen) en verplichte herwaardering WOZ. 

In de beantwoording van een vraag van de VVD laat het college zien dat voor de jaren 2009 en 2010 sprake zou zijn van een geringe afwijking. Immers een verhoging van de Rioolheffing met 7,6%, een verhoging van de Afvalstoffenheffing met 3,5% en een trendmatige verhoging van de OZB zou al leiden tot 4,62% woonlastenverhoging. 

De 0,9% hogere woonlasten betekenen echter wel dat de OZB bijna met 6% moet stijgen.

Als we dezelfde opzet maken voor de toename van de lasten voor de burgers van 2007 naar 2008 (de 9,5% verhoging) dan loopt het echt de spuigaten uit. De verhoging van de OZB bedraagt in dat geval zelfs bijna 20%! Als burger van onze gemeente begin je dan toch wel een keer achter je oren te krabben.

Voorzitter,

Het CDA heeft zich nooit verstopt en blijft haar verantwoordelijkheid nemen. Een extra verhoging van de lasten is een mogelijkheid. Echter, daar moet dan wel wat tegenover staan. Het moet uit te leggen zijn aan de inwoners van onze gemeente.

Deze spelregel geldt echter niet voor wat betreft de voorstellen van het college. 

Het cultuurcluster en haar omgeving begint zich zo langzamerhand op te werpen als de niet te dempen put. De raadszaal kost ons € 100.000,- per jaar, het IJzermuseum gaat ons € 80.000,- per jaar kosten en voor de muziekschool wordt ook bijna € 100.000,- per jaar opgenomen. Deze bedragen komen bovenop de lasten die al eerder zijn verwerkt in de begroting. Bovendien bestaat nog steeds het risico dat we als gemeente op enig moment ook in de exploitatie een extra bijdrage moeten leveren. En deze bedraagt op dit moment al ruim 

€ 500.000,- extra, bovenop de reeds bestaande subsidie van € 500.000,- verstrekt aan de toekomstige gebruikers. 

Vervolgens is er nog een budget voor de uitwerking “Visie IJsselsprong” van € 750.000,- En het college heeft op eigen titel alvast een voorschot genomen op het budget inrichting “Cultuurcluster” van  € 60.000,-. Bestemd voor de aankoop van “kunst” uit de expositie van “Oer-kracht”

Het CDA hecht aan kunst en cultuur, maar kent wel haar beperkingen. We verspijkeren forse bedragen voor een beeldentuin, de aankoop van kunst en de Achterhoek Spektakeltoer. 

De vraag is echter voor wie we dat doen? Het heeft steeds meer de schijn van een speeltje voor één of meerdere collegeleden.

Het college rijdt in een te dure auto, trapt het gas onderin, verbruikt veel brandstof (lees belastinggeld) heeft haar eigen Tom Tom (lees OWN 2020) maar weet niet meer waar de rem zit en rijdt met geblindeerd glas achter haar eigen werkelijkheid aan. 

Voorzitter,

We moeten het college nageven dat ze mediageniek is. In de pers laten optekenen dat voor de verenigingen maar liefst  € 200.000,- extra geld beschikbaar komt, maar daarbij vergeten te vermelden dat ook voor € 88.000,- extra huur bij de verenigingen in rekening wordt gebracht. Dit noemt men nu: “Een sigaar uit eigen doos krijgen”. 

De CDA fractie herhaalt haar ambitie en vindt dat het verenigingsleven en het vrijwilligerswerk als het cement voor onze samenleving in stand dient te worden gehouden.

Het CPB heeft recent berekend dat één op de vier Nederlanders op de één of andere manier vrijwilligerswerk doet. Het gehele bedrag van 2 ton moet daarom zonder aftrek van huurinkomsten beschikbaar worden gesteld aan verenigingen en instellingen. 

Zie ook onze tegenbegroting van 2 juli jl. Dan maar wat minder ambitieus op andere terreinen. 

Dit betekent dat wij niet weer komen met een tegenbegroting. Volgens ons hadden het college en de raad dit signaal al meteen op kunnen pakken tijdens de behandeling van 

de voorjaarsnota.

De handigheid die het college heeft met de pers laat zij daarentegen echter niet zien in de contacten met de burgers. Steeds vaker worden we aangesproken op het niet nakomen van afspraken door het college. 

Zoals: “Ik heb ze wel gesproken, maar daarna nooit meer iets van ze gehoord”. 

Of: “We hebben goede afspraken gemaakt, maar toen ze nagekomen moesten worden, gaf men niet thuis”. 

Of: “Het college wil alleen horen, wat in haar eigen straatje past”. 

Zelfs uitnodigingen, gericht aan het college, worden terzijde geschoven, niet beantwoord of zelfs geen gehoor aan gegeven. Ook dit college heeft haar zetels te danken aan de stem van de burger. 

Nu zouden we als CDA kunnen denken van: “Dat maakt het straks alleen maar gemakkelijker bij de verkiezingen in 2010”. Echter, dat doen we niet. Wij, zoals we hier allemaal zitten, 

raad en college, zijn verantwoordelijk voor het reilen en zeilen van deze gemeente. 

Dat doen we niet voor onszelf, “NEE!!” Dat doen we voor onze inwoners.  

De gemeente, dat zijn onze burgers. Als we de mening van en de contacten met de inwoners niet serieus nemen, dan nemen we onszelf dus ook niet serieus.

In de aanbiedingsbrief (en het coalitieakkoord) wordt leefbaarheid opgevoerd als een belangrijk speerpunt. Wij verstaan onder leefbaarheid echter iets anders en met meer inhoud dan wat het college nu naar voren brengt. Hebben we het b.v. alleen over de leefbaarheid van Ulft of kijken we ook naar de rest van de gemeente?

Wie in deze zaal kan me vertellen wat we als gemeente uitgeven aan het programma leefbaarheid kernen? Iemand in de raad, of op de publieke tribune misschien?

We zouden er een pool van kunnen maken, maar laat ik de spanning wegnemen. 
Niets, nada, noppes! Het speerpunt leefbaarheid kernen mag ons niets kosten! Toch wrang als je ziet welke bedragen er voor andere zaken worden uitgegeven. En was het niet juist deze verantwoordelijk wethouder die de publiciteit zocht en fel van leer trok tegen het alleen maar plannen maken en onderzoeken doen? 
Hij zou de kast wel eens leeg vegen. Uit de tweede BERAP van 2007 kunnen wij alleen maar constateren dat er tot nu toe alleen maar van oud papier nieuw papier is gemaakt. 
Het “Buurtschapshuis Heelweg” staat na een paar jaar afwezigheid weer genoemd in de meerjaren investeringsstaat. Maar wat gebeurt er nu verder mee? Wat gebeurt er in Westendorp? Nu pas leefbaarheidsplannen maken, terwijl er twee jaar geleden al een vraag lag van de belangenvereniging! Wat gebeurt er in Silvolde met het plan “De Lichtenberg”. 
Dit plan wordt nergens meer genoemd, wanneer het gaat over de financiële bijdrage van de gemeente. Waarom wordt niet ingehaakt op de ambitie van Wisch Wonen? Zij willen in 2008 al starten met de bouw. 

Wat gebeurt er concreet in alle kernen wanneer het gaat over leefbaarheid?

Voorbeeld: Hoe wordt de burger betrokken bij het beheer en onderhoud van zijn leefomgeving? Zijn de beheersplannen voor het groen en de publieke ruimte besproken met vertegenwoordigers vanuit de kernen? En wat blijft er over van de gemeentewinkel te Varsseveld? Nog dit jaar vertrekt de ambtelijk organisatie naar Gendringen. Ook hier gaat het over een stukje leefbaarheid.

Onze fractie vraagt niet voor de eerste keer om een extra inspanning m.b.t. het programma “Plattelandsontwikkeling, recreatie en toerisme”. Plannen zijn er voldoende. Het komt nu aan op uitvoeren en het binnenhalen van co-financieringen. Wij noemen hierbij o.a. de gelden voor het LOP. Helaas lezen wij in de tweede BERAP 2007 dat plannen rondom Engbergen worden vertraagd en het Zwarte Veen eerst weer een nadere verkenning van de mogelijkheden moet ondergaan. Graag een reactie hierop van het college. 

Al diverse malen hebben we het college gevraagd om inzicht te geven in de voortgang van OWN 2020. Waar blijft de toename van het aantal woningen en inwoners? Tot dusver is er geen nieuwe informatie bekend die de vrees en de zorg van het CDA wegneemt en voorkomt dat de plannen als een zeepbel uiteen spatten. Sterker nog; de bevolking neemt alleen maar af. Wanneer komt het besef bij coalitie en college dat we boven onze stand leven? 

Ter illustratie een paar cijfers: Tot nu toe is tijdens deze regeerperiode het aantal inwoners afgenomen met 450. Volgens de prognose uit OWN 2020 hadden we met ruim 600 inwoners moeten groeien. En de komende drie jaar met nog eens 1500.

Dan het aantal woningen: In 2006 is per saldo 1 woning aan de woningvoorraad toegevoegd, in 2007 19 woningen. Inmiddels zijn er voor 350 woningen in 2008 een bouwvergunning verleend, maar hier tegenover staat geen getal wat het aantal te slopen woningen is en hoeveel woningen daadwerkelijk worden gerealiseerd. Is dit de realiteit of wordt hier bewust PM geschreven? (zie technische beantwoording college)

Wij vragen het college uitleg te geven over de geplande 240 woningen op de Biezenakker te Ulft. Komt dit aantal uit de berekening van de herstructurering Vogelbuurt. Volgens ons was het antwoord van de wethouder toentertijd van een geheel andere strekking!

Voorzitter, 

In de begroting 2008 – 2011 zijn diverse ramingen voor majeure projecten verwerkt waarover we tot dusver nog geen enkel inhoudelijk voorstel hebben gezien. 

Voor de Brede School Ulft  5 miljoen, Cultuurcluster 3 miljoen, Brede school Varsseveld 

2,2 miljoen, bijdrage Amphion € 815.000,- ,Sporthal “de IJsselweide 4 miljoen.

Dit zijn toch geen kinderachtige bedragen. 

Dit soort voorstellen willen we graag in overweging nemen, maar dan moet er wel een goede voorbereiding plaatsvinden. Eerst een onderbouwd voorstel, vervolgens discussie in de raad en dan de juiste verwerking in de begroting. Hiermee wordt voorkomen dat de begroting onnodig wordt opgepompt en de woonlasten ongefundeerd worden verhoogd.

Het CDA vraagt wederom en voor de zoveelste keer om een notitie “majeure projecten”.

Het college heeft een jaar geleden de raad toegezegd met een voorstel te komen, en tijdens de behandeling van de voorjaarsnota hebben wij daar weer naar gevraagd. 

Of laat de raad zich met een kluitje in het riet sturen??????

De dadendrang van het college lijkt onstuitbaar. In onze ogen is de grens nu overschreden. 

De plannenmakerij van het college zorgt er voor dat de ambtelijke medewerkers worden overvraagd. Tot dusver hielden we ieder jaar geld over, omdat niet alle plannen uitgevoerd konden worden. Op zich niet verwonderlijk. Datzelfde college heeft eerst het ambtelijk apparaat zonder een duidelijke en redelijke kerntakendiscussie volledig uitgekleed. 

En nu worden aan de voorkant eerst de lasten gigantisch opgeklopt om straks, bij de jaarrekening, te constateren dat we bakken met geld overhouden. Geld dat we bij de burgers hebben opgehaald door lastenverhoging, maar waarvan men vervolgens niets terugziet.

Het baart ons dan ook steeds meer zorgen, ondanks dat de ambtelijke medewerkers hun uiterste best doen, dat er toch zoveel werk blijft liggen. 

Voorzitter,

Bij de behandeling van de voorjaarsnota (zie ook onze tegenbegroting) en eerdere begrotingen heeft onze fractie al laten zien, dat we ambitieus kunnen zijn zonder dat de lasten onnodig worden verhoogd. 

Meer aandacht voor leefbaarheid door het beschikbaar stellen van een “leefbaarheidspot”, verruiming van de subsidies voor het verenigings- en vrijwilligerswerk, het vormgeven van een realistisch cultuurcluster, een degelijk beheer en onderhoud van de woon- en leefomgeving, …. etc.  

Dit kan ook zonder dat er sprake is van een meer dan trendmatige verhoging van de lasten. Wat nodig is, is gezond boerenverstand en daadkracht. Dat moet zich niet uiten in het in de wilde weg maken van plannen, maar door op een afgewogen manier keuzes te maken. 

Wat moet dat moet, maar als raad en college kunnen we kiezen wanneer we iets doen en hoe.

De raad geeft de kaders aan.

Alleen al door het faseren van de investeringen over de gehele periode 2008 – 2011 zouden we het zonder extra lastenverhoging afkunnen. De CDA fractie durft die keuzes te maken. 

We hebben de noodzakelijke keuzes en afwegingen ook tijdens de behandeling van de voorjaarsnota weer gepresenteerd. Vorig jaar stelden we voor de prijs- en loonontwikkeling te verlagen, dat kon toen niet volgens het college. Maar nu kan het wel. Onze technische suggesties voor de bouwverzekeringen, het deels dekken van de bestemmingsplannen uit bouwleges, het beoordelen van formatie-uitbreiding op basis van uitgewerkte beleidsplannen zijn ook overgenomen. Onze fractie is blij met het bijna letterlijk citeren door het college van onze teksten uit vorige beschouwingen in deze begroting.

Echter zonder toelichting of inhoudelijke reactie is onze tegenbegroting voor kennisgeving aangenomen en selectief gebruikt. 

Tijdens de behandeling van de voorjaarsnota heeft de raad het college naar huis gestuurd met de opdracht om haar huiswerk over te doen. En wat is het resultaat. Woonlasten!!!!!!

Het is eenvoudiger om over de ruggen van de burgers de lasten te verhogen, dan keuzes te maken en te luisteren naar de raad. 

College, luister en neem uw verantwoordelijkheid.

Raadsbreed is gevraagd om een onderzoek te doen naar de woonlasten. En wat doet het college, zij maakt er meteen een containerbegrip van en gooien een aantal lasten op één grote hoop en verhoogt deze lasten het komende jaar meteen maar even met 9,5 %.

En de jaren daarna met 5,5%. Want, zo zegt het college, deze 9,5% compenseert meteen de afgelopen drie jaar regeren. Wie wordt er nu bedonderd en hoe gaat de coalitie dit uitleggen, dat vragen wij ons af.
Het komende jaar komt er nog een belangrijk beleidsveld naar de gemeenten toe. 

Naast de Wet Maatschappelijke Ondersteuning, waar een enorme verantwoordelijkheid ligt voor het lokale bestuur komt ook de Nieuwe Wet Sociale Werkvoorziening op ons af. Inmiddels ligt er al een kadernotitie bij de raad en is deze al behandeld in de commissie.

De CDA fractie doet een appél op het college en de raad om juist bij deze onderwerpen haar maatschappelijke betrokkenheid en verantwoordelijkheid te nemen.

Vanuit haar kaderstellende en controlerende rol moet de raad oog hebben voor groepen mensen die extra zorg en aandacht behoeven. Ook pleiten wij voor extra financiële middelen binnen het kader van de WMO voor armoedebestrijding. Daarnaast vragen wij de raad om aandacht te hebben voor de toename van de totale woonlasten en andere onvermijdbare kosten voor kwetsbare groepen in onze maatschappij. Een aantal gemeenten in de regio hebben hiervoor al het nodige werk verzet. College, doe daar uw voordeel mee!

Voorzitter, tot slot,

De CDA fractie dankt allereerst de ambtelijke medewerkers. Wederom hebben zij weer een hele klus geklaard. Wij willen hen “Een hart onder de riem steken”. Zij hebben weer een hectisch jaar achter de rug. Ook voor de komende periode, wanneer met name de verhuizing op stapel staat, wensen wij hen veel energie en inspiratie toe. 

Het college willen wij danken voor het op tijd leveren van de begroting. De technische kwaliteit van de begroting en de verslaglegging heeft wederom een slag gemaakt.

Wel hopen wij dat het college de komende anderhalf uur gaat gebruiken om deze kwaliteitsslag ook te maken naar de inhoud van deze begroting. Maar volgens ons is deze tijd niet toereikend.

“Last but not least” wil de CDA fractie de andere fracties bedanken voor de samenwerking tijdens de afgelopen periode. Wij hopen dat ook zij begrijpen, dat het belang van de burgers uit de gemeente Oude IJsselstreek in de handen van deze raad ligt en dat zij deze verantwoordelijkheid op waarde weten te schatten en hier ook naar handelen.

Want, als deze voorliggende begroting wordt vastgesteld met de voorgestelde verhogingen van de lasten, dan kan ik u nu reeds mededelen dat het CDA binnenkort voorstellen zal gaan uitwerken om na de verkiezingen in 2010 het onrechtmatig geïnde geld aan de burgers terug te geven in welke vorm dan ook. We zien de koppen in de krant al staan: 

“CDA Oude IJsselstreek geeft burgers te veel betaalde belastingen terug!” 

Dat zou u toch niet willen?

De heer Finkenflügel leest de algemene beschouwing van de fractie van Lokaal Belang GVS voor.
”Mijnheer de voorzitter, met de bespreking van de voorjaarsnota in juni hebben we beleidslijnen willen uitzetten. De begroting in november geeft dan de financiële vertaling, nog eventjes de puntjes op de i zetten en dan weer gewoon aan het werk. Zo ‘simpel’ zou het moeten zijn. Althans in theorie. De praktijk is weerbarstiger en dit is zeker niet negatief bedoeld. De maatschappij om ons heen is voortdurend in beweging zowel op macroniveau (de wereld, Europa, Nederland) als op microniveau (gemeente, afzonderlijke kernen). En laten we reëel zijn, de discussie van vanavond zal de wereld niet veranderen, maar de uitkomst hiervan is wel belangrijk voor onze inwoners van de gemeente Oude IJsselstreek en met onze bijdrage hopen we recht te doen aan de dynamische samenleving om ons heen.

Mijnheer de voorzitter, de voorjaarsnota heeft geleid tot veel discussie, niet alleen tussen de fracties maar ook zeker binnen de fractie van Lokaal Belang GVS. De vier scenario’s kwamen ‘zomaar’ uit de lucht vallen en kregen niet onze goedkeuring. Wel zijn er vanuit alle fracties suggesties meegegeven die in een aantal gevallen door uw college in deze begroting zijn verwerkt.

De belangrijkste hiervan zijn de ‘woonlasten’. Deze term heeft onze fractie bij de algemene beschouwingen van 2006 geïntroduceerd, bij de voorjaarsnota heeft u toegezegd de mogelijkheden te onderzoeken en nu zien we dat de begroting op ‘woonlasten’ is gebaseerd. Toch zijn er blijkbaar onduidelijkheden rondom dit begrip en daarom wil ik toch nog even kort toelichten wat in ieder geval de fractie van Lokaal Belang GVS hieronder verstaat. 

Woonlasten is een optelsom van datgene wat de inwoner van onze gemeente totaal aan euro’s kwijt is voor het wonen in onze gemeente met de daarbij horende voorzieningen. De drie componenten van de woonlasten zijn rioolrechten, afvalstoffenheffing en de onroerend zaak belasting (OZB). Waar tot op heden afvalstoffenheffing en rioolrechten ongeremd konden stijgen onder de noemer kostendekkend en dit door nagenoeg iedereen geaccepteerd werd met daarnaast lange en felle discussies over tienden van % OZB die minder dan 30% van de totale lasten voor de burger betekent, willen nu de lasten voor de burger gewoon helder in beeld hebben en houden. Dat betekent één bedrag met één percentage. Dit geeft helderheid en nogmaals, onze inwoners weten waar ze aan toe zijn. Dit klinkt positief, maar hebben de woonlasten dan geen nadelen? Jawel, die zijn er, maar niet voor de burger, wel voor het college. Mochten in de riolering en/of afvalstoffenheffing de kosten om een of andere redenen uit de hand lopen dan kunnen deze niet onder de noemer ‘kostendekkend’ alsnog op de burger verhaald worden maar moet er in de vastgestelde begroting een oplossing gevonden worden. Anderzijds: vallen voornoemde kosten wat lager uit dan verwacht, dan is er ruimte voor een stukje extra beleid. Tot zover een stukje uitleg over ‘woonlasten’.

Mijnheer de voorzitter, de fractie van Lokaal Belang GVS heeft in het verleden uitgebreid gediscussieerd over de zin en onzin van woonlasten maar uiteindelijk zijn we tevreden met de invoering hiervan. De discussie ging uiteraard niet alleen over het begrip woonlasten maar, opnieuw dus, voornamelijk over de percentages. In de voorjaarsnota stelde u voor om de OZB drastisch te verhogen, dit was voor ons en andere fracties niet zonder meer acceptabel. 

Er moest ook naar andere mogelijkheden gekeken worden. Dit heeft u deels gedaan. Als we consequent door zouden rekenen moeten/mogen de woonlasten dit jaar met 4,62% stijgen. Dit zou echter leiden tot een tekort op de begroting maar met een lichte stijging tot 5,5% is de reguliere begroting dekkend. Dit betekent continuering van het huidig beleid, maar geen ruimte meer voor nieuwe ontwikkelingen. Een uitgangspunt waarmee Lokaal Belang GVS zou kunnen instemmen, ook gezien de afspraken in het coalitieakkoord t.a.v. de trendmatige verhoging.
Echter, het coalitieakkoord spreekt ook over de voorzieningen, het niveau en het in stand houden hiervan. Zoals al eerder gezegd, met 5,5% is de begroting dekkend en kunnen we de voorzieningen in stand houden conform afspraak. Toch is dit in onze beleving onvoldoende; we zien daar waar niet meer geïnvesteerd wordt de voorzieningen achteruitgaan. Gebouwen met achterstallig onderhoud, verenigingen met onvoldoende en/of slechte oefenruimte c.q. trainingsmogelijkheden, hierdoor minder animo bij de leden en terugloop. Dit negatieve scenario willen we zeker niet. 

Een aanzet is gemaakt met het principebesluit om € 200.000,-- (ruim 50% meer) aan de subsidies toe te voegen. Extra kosten die nog niet gedekt zijn. Daarnaast willen we voortvarend verder met de woningbouw in de kleine kernen, echter de bestemmingsplannen hiervoor ontbreken nog en er is € 100.000,-- nodig om een inhaalslag te maken. Ook nog niet gedekt! U stelt voor om deze gelden éénmalig te halen uit een extra verhoging van de, in dit geval woonlasten, van 4%. Is dit een vreemde, gekunstelde constructie? Ja, enerzijds wel, anderzijds niet. Een aantal inwoners in onze gemeente is vanuit het verleden gewend aan een extra verhoging van de OZB t.b.v. bijv. een sporthal of school. Investeringen die direct bij de burger zichtbaar zijn. In onze beleving geldt dit ook voor de subsidies. Extra uitgaven die weer direct aan onze inwoners ten goede komen. Bestemmingsplannen die een positieve impuls aan de leefbaarheid van de kernen geven. 

Deze argumenten zijn voor onze fractie voldoende zwaarwegend om een extra verhoging in overweging te nemen. Dit wil echter niet zeggen dat uw college niets meer hoeft te doen. We dringen er opnieuw bij u op aan nog eens goed naar de organisatie te kijken. Wat is er nog mogelijk, niet alleen betreffende de personele invulling maar ook bij de zogenoemde shared services, uitbesteding van werkzaamheden, efficiëntere inkoop, gebouwenbeheer, etc. 

We zijn deze ‘regeerperiode’ begonnen met een negatieve erfenis, een tekort van 2 miljoen euro. De begrotingen die gepresenteerd werden lieten zien dat dit tekort op korte termijn, zonder extra lastenverhogingen weggewerkt kon worden. Op zich is dit ook gerealiseerd maar de dynamiek van de tijd vraagt voortdurend om nieuwe investeringen. Hierdoor is het meerjarenperspectief niet datgene wat de fractie van Lokaal Belang GVS ervan verwacht had. Binnen onze fractie hebben we hier heel lang bij stil gestaan en zelfs nu wordt er binnen onze fractie genuanceerd gedacht over het meerjarenperspectief. Als fractie zullen we de komende periode nog eens goed naar de gestelde kaders kijken en daar waar nodig is met een aanscherping komen.

Mijnheer de voorzitter, het coalitieakkoord is de pijler van het huidige beleid, samen met ‘onderweg naar 2020’. De fractie van het CDA heeft van het begin af aan op de rem gestaan en telkenmale gewaarschuwd voor de haalbaarheid van de plannen. Natuurlijk zijn we zelf ook kritisch maar we mogen toch constateren dat een behoorlijk aantal plannen in de uitvoeringsfase zitten en/of afgerond zijn(veiligheid rondom de Aaltenseweg in Varsseveld, plan de Lichtenberg in Silvolde, herinrichting van de Bongersstraat en Prins Hendriklaan,  centrumplan Ulft, centrumplan en Brede School Terborg, centrumplan Varsseveld). Sommige plannen hebben hier en daar een extra impuls nodig. Hebben we de handen niet vol en moeten we dan nog met nieuw beleid starten? In onze beleving zijn de plannen op gemeentelijk niveau voldoende voorbereid en kan men aan de slag. We vinden het jammer dat blijkbaar de gemeente telkenmale de Zwarte Piet toegespeeld krijgt daar waar het gaat om vertragingen. De randvoorwaarden zijn gefaciliteerd, de ontwikkelaars kunnen aan de slag. Misschien is dit nog een aandachtspunt voor communicatie.

Ook is het niet ongewoon om halverwege de rit (in dit geval ééntje van vijf jaar) je eigen coalitieakkoord en functioneren nog eens tegen het licht te houden. Lokaal Belang GVS is bereid om op grond van voornoemde argumenten het coalitieakkoord bij te stellen, maar dan niet ‘just for the moment’ maar voor de komende periode tot 2010. Dit betekent voor onze fractie de komende 3 jaar maximaal 5,5% verhoging van de woonlasten en nu een éénmalige extra verhoging van 4%. Dit is het kader waarbinnen uw college haar financiële huishouding op orde moet houden. In 2010 zullen we ons opnieuw bezinnen over de hoogte van de woonlasten. 

Sterker nog, Lokaal Belang GVS heeft ook haar wensen. In Westendorp zitten de verenigingen te springen om een ruimte c.q. buurthuis en we zouden deze graag  in de meerjaren-investeringstaat terug willen zien. Er komt op korte termijn een discussie over de sportvoorzieningen maar we hebben in de voorjaarsnota al onze zorg uitgesproken over de zwembaden, de tekorten blijven oplopen, nu al 1,3 miljoen euro (ruim € 32,-- per inwoner). We willen graag met de overige fracties de dialoog aangaan over de toekomst van het zwemmen in onze gemeente. Het stuk wat door mevrouw Nijhof is ingediend tijdens de voorjaarsnota geeft een aanzet tot deze discussie en we betreuren het dat dit door de andere fracties niet als dusdanig erkend wordt.

Mijnheer de voorzitter, u weet dat Lokaal Belang GVS gericht is op de lokale politiek van de Oude IJsselstreek. Toch hebben we regelmatig te maken met de landelijke politiek. Wat ons bijvoorbeeld stoort is daar waar Parès en WischWonen miljoenen in onze kernen investeren t.b.v. de leefbaarheid het geld wat hiervoor nodig is en door de huurders is opgebracht via de landelijke politiek naar probleemwijken in het westen wordt weggesluisd. Zonder dit zogenoemde Bos-fonds zou de doelstelling van de Oude IJsselstreek ten aanzien van de woningen in onder andere de kleine kernen ruimschoots gerealiseerd worden. Wij vragen de collega’s met banden in Den Haag nogmaals fel tegen deze maatregel te ageren.

Mijnheer de voorzitter, in eerste termijn heb ik me beperkt tot de hoofdlijnen en dat heb ik niet voor niets gedaan. De totale begroting gaat over 67 miljoen euro. Daar waar we zelf iets kunnen sturen praten we over een bedrag van ruim 600.000 euro, natuurlijk een fors bedrag maar slechts één procent van onze begroting. 

M.a.w., als ik een vergelijking mag maken. Van hieruit naar Enschede is het ongeveer 67 kilometer. Dat zijn wegen in de bebouwde kom, buitengebied, provinciale wegen. Op een groot gedeelte van de inrichting van deze weg hebben we als gemeente geen invloed, niet op het onderhoud, niet op de snelheid. Sterker nog, we hebben maar invloed op 600 meter, het stukje van hier tot op de hoek.

Mijnheer de voorzitter, zo zie ik ook de begroting. Veruit het grootste deel van de uitgaven en inkomsten liggen vast. De ‘vrije ruimte’ kan elke fractie naar eigen behoefte invullen, maar welke invulling men ook kiest, we hebben allen het belang van onze inwoners voor ogen. Dat laatste is zeer zeker ook de inzet van Lokaal Belang GVS maar zonder de steun van uw ambtenaren kunnen wij onze ambities niet waarmaken. Vanaf deze plaats bedanken we dan ook iedereen voor zijn en haar inzet en hopen de constructieve samenwerking ook het komend jaar weer voort te zetten.

Mijnheer de voorzitter, onze fractie gaat niet voor de middelmaat maar we zetten ons volledig in voor een hoger cijfer, want en ik citeer  „Waarom genoegen nemen met een zesje? Waarom middelmatigheid tot deugd verheffen?” 


De heer Menke zegt dat hij de algemene beschouwing van de fractie van de PvdA vergezeld laat gaan van een fotopresentatie, die laat zien wat er in de gemeente al is gebeurd en wat er nog gebeuren moet. 
Inleiding

Voor ons ligt de programmabegroting 2008 - 2011. Het college presenteert de begroting onder het motto: “Ambities verwezenlijken: een duurzame samenleving voor iedereen”. In de aanbiedingsbrief wordt de titel verder verklaard. Die uitleg komt er kort gezegd op neer dat het college, op basis van het coalitieakkoord, de sociale binding als belangrijk speerpunt en beleidsuitgangspunt heeft gekozen. Het college zet daarom sterk in op het behoud en verdere ontwikkeling van voorzieningen. Ze geeft er zelfs voorrang aan boven het vasthouden van de strakke lijn op het gebied van de middelen. Als het aan het college ligt tenminste. Want over de richting en die middelen gaat de raad zoals u weet. En de raad heeft nu juist over die middelen de afgelopen jaren hele duidelijke uitspraken gedaan. Met name de coalitiepartijen kozen steeds voor een aantal duidelijke uitgangspunten.

Uitgangspunten coalitie

Eén van die uitgangspunten is onder andere, en dan citeer ik, “dat eerst intern wordt bezuinigd onder andere door het terugdringen van de bureaucratie, voordat van de burgers een bijdrage wordt gevraagd”.
Een andere belangrijke afspraak in de financiële paragraaf van het coalitieakkoord is het uitgangspunt dat “de onroerend zaak belasting (OZB) niet wordt gebruikt om gaten in de begroting te vullen. “Om dat te voorkomen komen partijen een trendmatige verhoging van de OZB overeen, waarbij de inflatiecorrectie vertrekpunt is”, staat letterlijk in het coalitieakkoord. 

Deze uitgangspunten hebben we in zowel de kerntakendiscussie, de begrotingsbehandeling in 2005, de voorjaarsnota 2006, de begroting 2007 en de voorjaarsnota 2007 telkens herhaald en ze zijn ook coalitiebreed onderstreept. 

De realisatie van de majeure projecten en de instandhouding van voorzieningen op het huidige (hoge) niveau zouden dus zonder extra lasten voor de burgers worden gerealiseerd. We waren er ons ook toen van bewust dat dit uitgangspunt de mogelijkheden (zouden) kunnen inperken. Dat is ook een bewuste keuze van de coalitiepartijen geweest, een keuze die dwingt naar andere dingen te kijken dan het simpel schrappen in ambities, voorzieningen en verhogen van de lasten van burgers. Steeds werd gevraagd allereerst intern opnieuw naar mogelijkheden te kijken. Als ‘de lucht uit de organisatie is’ wordt dat uiteraard steeds moeilijker. Toch moest het, want het geld van burgers moet in eerste instantie in de gemeente worden geïnvesteerd en niet in nota’s, bureaucratie en werk achter bureaus. Vanaf 2005 is het college dan ook steeds opgedragen alle mogelijke middelen te onderzoeken om de financiële tegenvallers - die zich de afgelopen jaren voordeden - op te vangen. Het college heeft daartoe keer op keer de investeringen geprioriteerd, de dividenduitkeringen nauwkeuriger begroot, bezuinigen opgevoerd, de inkomsten verhoogd en de kapitaalslasten onderuitgeput.

Voorjaarsnota

In de voorjaarsnota 2008 bleek echter opnieuw, tegen onze verwachtingen in, dat de financieel krappe situatie in onze gemeente, sinds de herindeling in 2005, nog steeds niet minder wordt. 

Ondanks alle maatregelen in 2005 en de structurele maar deels ook incidentele oplossingen vorig jaar, komen we nog steeds flink tekort. Niet als we onze bestaande ambities willen verwezenlijken overigens, maar wel als we ook de voorgestelde nieuwe plannen willen realiseren. De PvdA-fractie was echter steeds in de veronderstelling dat met de kerntakendiscussie en bezuinigingsronden een structureel tekort van meer dan 2 miljoen euro in 2005 zou zijn weggewerkt. De begrotingen 2006 en 2007 zouden nog even moeilijk worden, maar in 2008 zou de begroting dan eindelijk sluitend zijn. Maar nee, daarin vergissen we ons!

In de voorjaarsnota bleek dat dus ook al duidelijk. Er lagen 4 scenario’s die stuk voor stuk óf het schrappen in ambities en voorzieningen betekenden óf de lasten van burgers extra zouden verhogen. Geen van die scenario’s kon toen de goedkeuring van de PvdA-fractie wegdragen. De oplossingen gingen namelijk lijnrecht in tegen ons verkiezingsprogramma maar vooral ook tegen de uitgangspunten en afspraken in het coalitieakkoord. 

Woonlasten

Bovendien heeft de PvdA-fractie in het vervolg op de begrotingsvergadering van november 2006, ook tijdens de behandeling van diezelfde voorjaarsnota, in juni dit jaar, gezegd dat we af wilden van alleen de discussie over stijgingspercentages van de OZB. We weten namelijk dat de gemeentelijke heffingen door de burgers elk jaar, terecht, zeer kritisch worden bekeken. We willen niet elk jaar een groot circus over de OZB-verhoging, terwijl deze stijging in absolute bedragen gezien een schijntje is van de totale bijdrage die burgers aan de gemeente en aan de totale woonlasten moeten betalen. Wat we willen is de belastingen onder één noemer brengen, namelijk; de woonlasten! Met andere woorden: wat kost het nou om in de Gemeente Oude IJsselstreek te wonen. Wat kost het als je alleen woont of met een gezin? Hoe verhouden die kosten zich ten opzichte van omliggende gemeenten? We willen dan als PvdA-fractie dus ook niet langer separaat de belastingen en heffingen vaststellen, maar een totaal en acceptabel bedrag aan woonlasten, met een redelijke bandbreedte waarbinnen de woonlasten zich mogen en kunnen bewegen. Voordeel is dat burgers zo een beter zicht hebben op de totale woonlasten in onze gemeente. Maar ook de gemeenteraad meer overzicht krijgt van de feitelijke ontwikkelingen van de totale lokale woonlasten. 
In de geest van die discussie wilde de PvdA-fractie dan ook dat het college haar financiële huiswerk opnieuw zou maken. Wij vroegen van het college in de begroting voor 2008 een voorstel waarin de lasten voor de burgers in één bedrag zouden zijn verwerkt en de begroting ook op termijn sluitend is. De PvdA-fractie heeft toen wel een aantal uitgangspunten meegegeven, namelijk:

1. Vertrekpunt voor de gemeentelijke woonlasten blijft de totaaltelling van de huidige tarieven van de 
belastingen en heffingen. 

2. Uitgangspunt blijft de kostendekkendheid van de verschillende diensten. 

3. Aan de onderlinge verhoudingen mag u tornen, door bijvoorbeeld beïnvloeding van de kosten of het 
bijstellen van de ambities. 

4. Uitgangspunt blijft dat ook de totale gemeentelijk woonlasten niet meer dan trendmatig stijgen. 

5. U mag wat ons betreft wél kijken of, gezien de ontwikkeling van de inflatie, de huidige lineaire stijging 
ook in 2010 nog afdoende is.

Collegevoorstel

Welnu, een dergelijk voorstel ligt er nu! De systematiek van de woonlasten is uitgewerkt en toegepast. Om nu ook de ambities in de aanbiedingsbrief te kunnen verwezenlijken is volgens het voorstel, tot en met 2010, een trendmatige verhoging van de woonlasten met 5,5% noodzakelijk. Bovendien wordt een eenmalige extra stijging van 4% over 2008 gevraagd.

Het hele voorstel, maar vooral dat laatste onderdeel heeft binnen de PvdA-fractie flink wat discussie opgeleverd. Want, was de discussie, hoe verhoudt zich dit voorstel nu met onze principes en uitgangspunten, namelijk; 

1. eerst intern bezuinigen voordat van de burgers een bijdrage wordt gevraagd;

2. een trendmatige verhoging waarbij de inflatiecorrectie vertrekpunt is; maar ook

3. de verkiezingsbelofte dat we de voorzieningen en leefbaarheid in onze gemeente op z’n minst 
overeind willen houden en zelfs willen verbeteren. 

Standpunt PvdA-fractie

De PvdA-fractie zal de uitkomsten van de discussie hierbij weergeven. Deze begroting is, in de eerste plaats, hoe je het ook wendt of keert, een breuk met het financiële beleid van de afgelopen jaren. Bovenop een trendmatige verhoging komt namelijk nu een extra verhoging. Burgers moeten dus meer betalen dan de belofte in het PvdA-verkiezingsprogramma en het coalitieakkoord. Met dat gegeven had de PvdA-fractie grote moeite. Na veel discussie en veel extra vergaderingen zijn we eruit. Het hoe en waarom behoeft natuurlijk een uitgebreide toelichting en motivering. Onze afwegingen en overwegingen willen we met u en de burgers delen.

Overwegingen PvdA-fractie

1.
Allereerst de mogelijkheden van interne bezuinigingen. Wij zien nú al en steeds mogelijkheden, maar in het tweede kwartaal 2008 wordt de organisatie toch onder de loep genomen. Volgens afspraak in de kerntakendiscussie, namelijk, wordt dan de organisatiestructuur en de personele formatie geëvalueerd. De PvdA-fractie wil op die evaluatie wachten, maar zich wel nadrukkelijk bemoeien met de wijze van evaluatie, de inhoud van de evaluatie en de beoordeling van de conclusies en aanbevelingen. Wij verwachten begin 2008 van het college een eerste opzet voor deze evaluatie. 

2.
Dan de techniek van de woonlasten en onze uitgangspunten daarin. De gepresenteerde opzet spreekt ons aan. Het totaal van de woonlasten ís inderdaad een optelsom van de huidige tarieven van de belastingen en heffingen geworden. Uitgangspunt is ook de kostendekkendheid van de verschillende diensten gebleven. Aan deze punten is voldaan. Ook heeft het college gekeken of gezien de ontwikkeling van de inflatie, de huidige lineaire stijging ook in 2010 nog afdoende is. Nee, zegt het college. En ook de PvdA-fractie zegt dat de trendmatige verhoging van 3% zoals deze sinds 2005 gehanteerd is, de kostenstijgingen gecombineerd met de inflatie (nu 2,86%) niet langer dekt. We “boeren” achteruit in plaats van vooruit als we het percentage niet aanpassen. Kijk alleen al naar de loonontwikkelingen van onze medewerkers. Op basis van hun nieuwe CAO: 120.000 euro per jaar structureel meer kosten. Door de gestegen energielasten en dalende bezoekersaantallen kosten zwembaden 150.000 euro extra. Voor de PvdA-fractie is dus een trendmatige verhoging van 5,5% van de totale woonlasten acceptabel. 

3.
Maar aan één van de belangrijke financiële uitgangspunten, wordt echter in 2008 in ieder geval niet voldaan, namelijk; dat de totale gemeentelijk woonlasten niet meer dan trendmatig zullen stijgen.

Van de burgers wordt namelijk een extra verhoging van 4% gevraagd (een bedrag van tussen de 10 en 25 euro per jaar). Volgend jaar stijgen ook de nationale belastingen en premies al met 5 miljard euro. De lasten voor gezinnen gaan met 3 miljard omhoog. Daarbij worden de lage inkomens niet echt ontzien. Alle Nederlanders samen zitten gemiddeld op de nullijn. Ouderen gaan er als groep in doorsnee iets op vooruit. Werkenden met een jaarinkomen tussen de 30.000 en 60.000 euro – de middengroep- verliezen gemiddeld een kwartprocent. En dat bovenop een stijgende inflatie en de sinds kort fors stijgende supermarktprijzen voor de primaire levensbehoefte, kennelijk als gevolg van exorbitant stijgende grondstofprijzen. Kortom burgers gaan er in het algemeen in 2008 qua inkomen niet op vooruit. Burgers in de gemeente Oude IJsselstreek, met een toch al gemiddeld lager inkomen, zeker niet. Vooral niet als de lokale lasten ook nog stijgen.  

4.
Daar staat wél tegenover dat de gemeente meer mogelijkheden heeft in 2008 en volgende jaren meer te doen aan de leefbaarheid, de sociale infrastructuur, de cultuur en het onderwijs. Dat zijn zaken die burgers, volgens de PvdA-fractie, ook heel belangrijk vinden.

Over dat laatste wil de PvdA-fractie dan ook nog wat meer zeggen. We willen ook in deze moeilijke tijd niet alleen blijven kijken naar financieringssaldo, maar ook naar het beheren van het aan ons toevertrouwde sociaal, economisch en ecologisch kapitaal. De PvdA-fractie is namelijk de mening toegedaan dat, als je nu geen geld steekt in scholen, buurthuizen, subsidies en leefbaarheid je daarvoor later een hoge prijs betaalt. Met die visie neem je natuurlijk wel een groot risico. Daarmee maak je namelijk de financiële houdbaarheid tot een nevenschikkend argument. Belangrijk blijft, ook voor de PvdA-fractie, een degelijke begroting, maar het is wel goed dingen in perspectief te blijven zien. Eén van de problemen met de sommen die rekenmeesters en accountants is dat ze positieve effecten van overheidsuitgaven voor de economie onderbelichten. Elke cent die er bijvoorbeeld aan leefbaarheid wordt uitgegeven, rekenen accountants en economen als een verlies aan welvaart. In cijfers klopt dat maar iedereen weet dat leefbaarheid en bijvoorbeeld investeringen in onderwijs en cultuur, zich in werkelijkheid uit betalen. Het leidt tot innovatie en samenhang. Ja maar, zeggen economen dan, dat effect past niet in onze rekenmodellen. De econoom Jaap van Duijn formuleert in zijn boek “de groei voorbij” een aantal mooie eye-openers. Zo schrijft Van Duijn: “Dat negatieve effecten van economische groei, zoals de verkeerscongestie en de toename van misdaad en vetzucht, in de statistieken goed zijn voor de welvaart, dankzij meer verkeerspolitie, inbraakpreventie, bedrijfsartsen, antidepressiva. Het officieel gepresenteerde welvaartsniveau vertekent de werkelijkheid doordat de kosten die de groei met zich meebrengt, door bijvoorbeeld luchtverontreiniging en verloedering van de leefomgeving buiten de berekening van het nationaal inkomen blijven”. Van Duijn: “Iedere euro groei wordt al jarenlang gecompenseerd door minstens een euro verlies aan welzijn.

Aan de ene kant hebben we dus de materiële welvaart, aan de andere kant een verschraald publiek domein, met scholen, voorzieningen en buitenruimte waarop altijd maar moet worden bezuinigd. Het is eigenlijk treurig. We zijn rijker dan ooit en in het publieke domein zijn we ieder jaar aan het bezuinigen, al twintig, dertig jaar lang. 

De laatste decennia is de horizon kort geworden. De overheid investeert weinig in de lange termijn. Het beleidsresultaat moet er nú zijn, niet over tien jaar. De naoorlogse mentaliteit van wederopbouw, waarin het normaal was om investeringen te doen die pas over tien, twintig jaar vrucht droegen, is weg. Dat is zorgelijk want dan betrekken we ook de belangen van de toekomstige generaties niet meer in onze afwegingen..

Terwijl de zesjescultuur op scholen wordt veroordeeld, scoort de overheid zelf niet meer dan een zesje in de middelen die ze aan datzelfde onderwijs, leefbaarheid, sociale infrastructuur en cultuur besteedt. Dat verhaal geldt ook voor de Oude IJsselstreek.

In de eerste begroting van het kabinet Balkenende IV gaat de economische groei gelukkig óók meer naar het publieke domein, naar goedkopere arbeid, onderwijs, veiligheid en minder naar de particuliere consumptie. Dat is ook een breuk met Paars en de eerste drie kabinetten Balkenende. Het niet-materiële wordt in het huidige kabinet belangrijker, en ik denk dat ook veel burgers dat vinden. Hoewel mondjesmaat weet het kabinet de trend naar meer consumptie om te buigen en versneld daarentegen de totstandkoming van aaneengesloten natuurgebieden, ze pakt de achterstandswijken aan en de openbare ruimte moet weer wat meer kleur krijgen.

5.
In het voorstel van het college ziet de PvdA-fractie een soortgelijke trend: de sociale binding en investeren daarin als speerpunt en uitgangspunt van beleid. De PvdA-fractie kan en wil dit beleid verantwoorden en dus steunen. Behalve financiële discipline was onze belangrijkste verkiezingsbelofte namelijk het op z’n minst overeind houden van het voorzieningenniveau en het verbeteren van de leefbaarheid door te investeren in onderwijs, cultuur, verenigingsleven, de smeerolie van de samenleving, maar ook in woningbouw. In deze begroting zit daarvoor bijvoorbeeld  € 200.000,-- aan extra subsidie voor verenigingen en € 100.000,-- aan aanpassing van bestemmingsplannen kleine kernen. Wat hebben de burgers aan een gemeente met uitgeleefde scholen, buurthuizen en een schraal aanbod aan cultuur en voorzieningen. Als we mensen willen vasthouden en aantrekken moeten we blijven investeren in de kwaliteit van de lokale samenleving. Dáár gaan we in de eerste plaats voor. PvdA-beleid wordt weliswaar vaak in verband gebracht met hogere overheidsuitgaven. Via hogere collectieve lasten én bezuinigingen is de PvdA-fractie in ieder geval solidair met de huidige inwoners maar ook met toekomstige generaties. We hadden kunnen zeggen; tot hier en niet verder, maar de PvdA-fractie zegt tot hier en nú verder!

Tot hier en nu verder!!!

Deze bijdrage aan het begrotingsdebat had de PvdA-fractie willen opdragen aan bijvoorbeeld de bewoners van “de Lichtenberg” in Silvolde. Maar ook aan de bewoners van “de Vogelbuurt” in Ulft of de omgeving van “de Rietborch”, de plek van de Brede school in Terborg. Alles wat de gemeente Oude IJsselstreek kracht geeft, zie je daar namelijk terug. Enthousiaste bewoners gaan samen met de woningbouwcorporatie en de gemeente de herstructurering van de wijk oppakken. Tijdens druk bezochte bijeenkomsten in de wijk, maar ook de eerste werkbijeenkomsten in “de Vogelbuurt”, met een stedenbouwkundig bureau geven heel veel bewoners enthousiast aan, mee te willen denken en werken aan hún nieuwe wijk. Enthousiast, ondanks dat er jarenlang nauwelijks aandacht is geweest voor deze wijken in de gemeente. Enthousiast, ondanks dat jarenlang slechts mondjesmaat in de wijken is geïnvesteerd door de corporatie en de gemeente. Enthousiast, ondanks dat deze nieuwbouwwijken uit de jaren zestig evenzeer aangetast blijken, als de hooggestemde idealen van die tijd. De bewoners tonen desalniettemin flexibiliteit, betrokkenheid, realiteitszin, en plezier. 

Dat wat we in die buurten zien, zien we op veel meer plekken in de gemeente en dat willen we nog meer zien. 2008 en volgende jaren worden voor de Oude IJsselstreek en haar burgers dan ook belangrijke jaren. Aan de ene kant moet dit gemeentebestuur al werkende weg van alles en nog wat aanpakken en doen wat is beloofd in het coalitieakkoord, maar ook nieuwe opgaven die zich in de gemeente steeds blijven aandienen, oppakken. Aan de andere kant moet er in deze jaren nog meer in steigers worden gezet, waarvan de resultaten pas later in de gemeente zichtbaar en merkbaar worden. 

Ik wil dat illustreren aan de hand van het Huttenproject, de grote opgave die in gang is gezet om in dat deel van onze gemeente de omgeving en het leven van mensen beter te maken. Twee jaar geleden was dat vooral nog een goed voornemen, een mooi plan, een majeur project en één van de sleutelprojecten van het nieuwe college. Nu begint duidelijk te worden dat het niet alleen gaat om iets dat over vijf of vijftien jaar resultaten oplevert. Nu is stap voor stap zichtbaar aan het worden dat er écht iets aan het veranderen is. Plannen als deze zijn de motor van veel concrete acties geworden. Het centrumplan kreeg een impuls en allerlei nieuwe initiatieven dienen zich aan.

Dat is natuurlijk de crux van wat we in de gemeenteraad doen: aan de ene kant de burgers laten zien welke kant we op willen. Want zonder zo’n kompas, ideaal of visie blijft het een dode boel. En tegelijkertijd moeten we dat ongeduld houden en koesteren: iedere dag moet het in onze gemeente een concrete stap de goede kant opgaan. 

Armoedebeleid

En het gaat de goede kant op. Steeds meer inwoners gaan aan het werk. Dat is het beste antwoord op armoede en vooral de beste manier om mensen hun eigen boontjes te laten doppen. Er zijn nog 387 mensen die onder Wet Werk en Bijstand vallen. En dat is laag in vergelijking met andere gemeenten. Ruim 100 minder dan aan het begin van deze “raadsperiode”. En dat is veel. Als er echte armoede is – en dat zien we ook bij burgers van de Oude IJsselstreek - die hard werken voor een bescheiden inkomen - dan is een offensief tegen armoede volkomen op z’n plaats. Zeker ook in relatie met de stijgende lasten. De PvdA-fractie wil daarom bijvoorbeeld de mogelijkheid van een collectief aanvullende ziektekostenverzekering verruimen, door de norm van 100 tot 120% van het wettelijk minimumloon op te trekken. 

Velen redden het op eigen kracht uitstekend. Velen komen een heel eind met een beetje hulp. Maar er zijn er ook die vereenzamen, die medische en psychische problemen hebben, die de eindjes nauwelijks aan elkaar kunnen knopen. Het armoedebeleid moet dan ook snel ingevuld en beschikbaar worden. Het is daarbij zaak dat wie er recht op heeft, er ook gebruik van maakt. De PvdA-fractie wil dan ook dat medewerkers in teamverband op pad gaan om bijvoorbeeld 65-plussers te helpen met het invullen van formulieren. Bovendien willen we die formulierenstroom op basis van de opgedane ervaringen van die teams, indammen, vereenvoudigen en digitaliseren. 

Het is en blijft volgens de PvdA-fractie nodig op een breed front wat extra’s te doen om deze groep in onze gemeente een goede plek te geven. 

Klimaat op de kaart

Een onderwerp dat we bij de behandeling van de voorjaarsnota al nadrukkelijk aan de orde hebben gesteld en dat direct grote invloed heeft op de totale woonlasten van onze burgers zijn het klimaat en de energiekosten. Om én de woonlasten positief te kunnen beïnvloeden én een bijdrage te kunnen leveren aan CO2-neutraliteit van de woonomgeving vroegen we het college ook in onze gemeente concrete acties te formuleren die bijdragen aan de ambities voor duurzame energie en energiebesparing. De PvdA-fractie vond en vindt dat ook onze gemeenten meer en hogere prioriteit moet geven aan het gemeentelijk klimaat– en energiebeleid. Het motto van het college is nu: “Ambities verwezenlijken: een duurzame samenleving voor iedereen”. Maar duurzaamheid in relatie tot klimaat en energiekosten, komt in de begroting niet één keer voor. De PvdA-fractie vindt dat zorgelijk en vindt dat het college dit beleid moet aanjagen en hieraan uitvoering moet geven. Dat kan door een voorbeeld te zijn voor burgers en bedrijven, maar ook door maatregelen te nemen en te stimuleren. Volgend jaar willen we een acceptabele score op de klimaatkaart van Nederland. We willen dan ook zo spoedig mogelijk een actieplan.

Bouwen en Wonen 
Het aantal woningen dat in de Oude IJsselstreek gebouwd wordt, zit onder de ambities die in het collegeakkoord en na de kerntakendiscussie zijn opgenomen. 

Er ligt een goede visie en een ruimtelijk plan voor de ontwikkeling van onze gemeente tot 2020. Daarin wordt gebouwd voor burgers uit de Oude IJsselstreek en voor hun kinderen, maar ook voor mensen buiten onze gemeente willen we een aantrekkelijk woonklimaat realiseren. Starters moeten eerlijker kansen krijgen en we willen mensen aan de gemeente binden. In de regio blijven echter niet alleen de buren, maar ook wij inmiddels met onze ambities achter bij het bouwen van betaalbare woningen, ook voor starters. Wat wordt nu gedaan om daar wel schot in te krijgen? 

Ten aanzien van de plannen in het “Azewijnse Broek”, voor de bouw van zogenaamde “varkensflats”, vragen we het college om terughoudendheid. Zowel de landelijke als de provinciale overheid is zich aan het herbezinnen over de wenselijkheid en inpasbaarheid van dergelijke initiatieven. De PvdA-fractie stelt voor om lopende die discussie een pas op de plaats te maken.

‘Rotte kiezen’  ontsieren óók een deel onze gemeente. Het centrum van Terborg is daarvan een voorbeeld. De hoofdstraat verloedert en moet een metamorfose ondergaan. Soms doen die ‘rotte kiezen’ letterlijk en figuurlijk pijn en niet alleen in Terborg. Panden die slecht worden onderhouden en soms jaren leeg staan zie je op meer plekken in de gemeente. Panden die worden dichtgespijkerd en voor een verloederd straatbeeld zorgen. Iedereen ergert zich er groen en geel aan. De gemeente staat vaak machteloos omdat financiële en juridische mogelijkheden ontbreken om er een einde aan te maken. Dat is niet alleen een probleem van de gemeente Oude IJsselstreek, we zien in veel gemeente en steden hetzelfde gebeuren. De PvdA-fractie wil daarom graag dat er:

a.
een inventarisatie komt van de meest ergerlijke rotte plekken in de gemeente; 

b.
per pand wordt bekeken wat er wel en niet is gedaan om daaraan een eind te maken;

c.
nieuwe acties worden gestart om per pand schot in de zaak te brengen; 

d.
waar dat nodig is een voorbereidingsbesluit nemen en de Wet Voorkeursrecht Gemeenten (WVG) van toepassing te verklaren of zelfs onteigeningsprocedures te starten; en

e.
met de andere gemeenten richting rijk een lobby op gang te brengen om nieuwe wettelijke instrumenten te krijgen om met succes deze vorm van verloedering te beëindigen. 
Jeugd –en jongeren

De Oude IJsselstreek moet een gemeente zijn die jongeren letterlijk en figuurlijk de ruimte biedt om op te groeien, waar we grenzen aangeven en alle kinderen en jongeren uitdagen het beste uit zichzelf te halen. We moeten jongeren vooral ook letterlijk ruimte bieden in buurten en wijken maar ook in een eigen “honk”. En wanneer komt de skatehal terug? Dat fysiek de ruimte geven laat nog steeds te wensen over. Maar we zijn het wel aan onze stand verplicht. We zien graag een overzicht van de vorderingen op dit gebied.

Overigens vinden veel burgers de overlast van jongeren het belangrijkste probleem waaraan het gemeentebestuur prioriteit moet geven. Niet alleen door hard op te treden, maar ook door er keihard aan te werken dat jongeren die dreigen af te haken niet van kwaad tot erger vervallen. Juist bij deze dubbele opdracht kan het college laten zien hoe de sociale én de veiligheidsaanpak hand in hand gaan. De reactiesnelheid en aanwezigheid van de politie moet, wat ons betreft, in ieder geval omhoog. De wijkagent, bijvoorbeeld, moet voor 80% van zijn tijd op straat zijn en niet zoals nu 32 uur per week achter zijn bureau. Op basis van de veiligheidsscan zullen we nauwkeurig bekijken of dat doel gehaald gaat worden. We zijn te spreken over het convenant en de regie die de gemeente neemt bij het slechten van de barrières en schotten tussen de grote hoeveelheid instanties betrokken bij de jeugdhulpverlening. Het coördinatiepunt “jeugd gemeente Oude IJsselstreek”, lijkt op het Kennedyplein succesvol. Deze aanpak mag wat ons betreft in de hele gemeente gehanteerd worden.

Brandveiligheid

De PvdA fractie wil vandaag ook kort stilstaan bij de brandveiligheid en de brandweer. We willen dat de brandweer veel meer werk maakt van community safety. De brandweer moet veel meer tijd en energie gaan steken in actieve contacten met de bevolking om zelfredzaamheid en het bewustzijn voor brandveiligheid te vergroten. Ze zijn, wat ons betreft, dus actief in de wijk, bezoeken scholen en evenementen en doen mee aan overleggen over veiligheid. Veel meer aandacht voor pro-actief en preventief werk dus. Wat ons betreft kunnen burgers zelfs gratis rook –en brandmelders krijgen. Een snelle melding levert meer op dan een snellere aanrijtijd. Die staan namelijk ook sterk onder druk als gevolg van veranderende leef– en werkpatronen van de vrijwilligers. Die vrijwillige leden van de brandweer zien we overigens steeds meer in de knel komen. Wat van hen wordt geëist nadert een kritieke grens, dat zie je ook in recente publicaties. Ook de kosten van de brandweer naderen wat ons betreft een kritische grens. De veiligheidseisen, maar ook de financiële eisen worden steeds verder opgeschroefd, zonder dat we als gemeenteraad een goede afweging kunnen maken tussen wat noodzakelijk is en gewenst en welke prijs we daarvoor kunnen en willen betalen. We willen met de portefeuillehouder op korte termijn dan ook een richtinggevende discussie over dit onderwerp.

Thuis voelen in de gemeente 
Je thuis voelen in je eigen gemeente: 

1.
dat betekent ook dat we ervoor zorgen dat burgers trots zijn op hun gemeente. We moeten werken aan een Oude IJsselstreek-gevoel. Dat is nog niet altijd en overal het geval. Het is en blijft echter essentieel dat we er alles aan doen om dat gevoel te versterken. Door het culturele klimaat te verbeteren, maar ook door de burgers de gemeente te leren kennen. Dat vraagt om concrete acties: daarom vragen we het college, om hier meer aandacht aan te besteden. De fietsroute in het kader van “Oerkracht” was een groot succes. Een jaarlijks wisselende route door de gemeente zou een goed vervolg kunnen zijn. Bijvoorbeeld een route langs nieuwe ontwikkelingen en plannen gecombineerd met informatie –en rustpunten.  Maar ook straatnaambordjes die vertellen wat de straatnaam betekent, goed straatmeubilair, zoals bankjes, lantarenpalen en hekwerken die kwaliteit uitstralen, en nieuwbouw die de sporen van wat was niet uitwist, maar juist een plek geeft, die zorgen voor het Oude IJsselstreek-gevoel. Op dit terrein is nog veel te doen. We verwachten van het college voorstellen op dit gebied.

Ook een schone en mooie gemeente draagt overigens bij aan het gevoel dat je je thuis voelt in de gemeente, waarin bovendien veel te doen en te beleven is en de sfeer goed is. Maar waar het gemeentebestuur steeds laat zien en merken dat het er is voor alle burgers van de Oude IJsselstreek.

2.
Je thuis voelen in je gemeente. Daar hoort ook een goede dienstverlening bij. Laat ik eerst zeggen dat er veel goede dingen gebeuren. De openstelling van het gemeentehuis is uitgebreid. De frontoffice doet goed werk en is een visitekaartje aan het worden. Dat is goed. 

a.
Bij goede dienstverlening hoort echter ook een verschuiving van beleidsambtenaren op kantoor naar uitvoeringsambtenaren op straat. We willen graag dat meer ambtenaren problemen opzoeken, zien en horen hoe het zit en weten wat er leeft. Met andere woorden: aanbellen, aankijken, aanspreken en activeren. 

b.
Er is een groot gemeentelijk apparaat omdat er in de gemeente veel te doen is. Soms produceert dat grote apparaat echter geen oplossingen, maar problemen. Op straat, op een plein of in een buurt merken mensen dan dat ze van het kastje naar de muur worden gestuurd. Dat iedereen naar iedereen verwijst en dat er uiteindelijk niets gebeurt. Raadsleden zijn er om dat aan de kaak te stellen. Het college is er om dat soort zaken op te pakken. De acute problemen moeten dus snel worden opgelost. Hinderlijke verkeersdrempels, te veel zwerfvuil, slecht onderhouden bankjes en straatlantarens. Soms hebben straten een verloren en rommelige aanblik. De PvdA-fractie wil daarom een “Coördinator Buitenruimte”, een ambtenaar die niet op meldingen maar op eigen initiatief de gemeente doorgaat om de slechte en lelijke plekken direct te laten aanpakken. Dus: als een lantarenpaal niet brandt, bellen met de NUON: Uitrukken! Als er graffiti zit, wordt een schoonmaakploeg opgeroepen: Poetsen! Als een glijbaan levensgevaarlijk is, gemeentewerken inschakelen: weghalen! Het is voor ons niet interessant welke afdeling of ambtenaar dit doet. Voor ons en voor de burgers telt maar één ding: dát het gebeurt. En daar moet dit college voor zorgen. Graag een reactie op dit voorstel. 

5.
Verder wil de PvdA-fractie dat de groenbeheersplannen en alles wat daar bij hoort sneller  worden omgezet in concrete actie om de gemeente mooier te maken. We komen daar bij de behandeling van dit onderwerp nadrukkelijk op terug. Tot slot wil de PvdA-fractie in de hele gemeente een blijvend hogere kwaliteit bij de inrichting van pleinen en straten. We denken daarbij ook aan bijvoorbeeld openbare toiletten in de winkelgebieden en “koeltepleinen” (drinkwaterkranen op pleinen). We vragen het college bijzondere aandacht hiervoor bij de plannenmakerij.

De Inkoop

De PvdA-fractie vindt dat het inkoopproces nog steeds veel te weinig oplevert. Voor de motivatie en suggesties verwijzen we naar onze bijdrage in de voorjaarsnota. De PvdA-fractie vindt in ieder geval dat het gemeentelijke inkoopbeleid snel tegen het licht gehouden moet worden, zodat we als raad ook de mogelijkheden kunnen zien en zicht op het geheel krijgen. Daarbij moet gekeken worden naar de structuur en de cultuur, de inbedding van het eventuele beleid dus. Wat ons betreft een goede opdracht voor de rekenkamer in 2008 of voor de accountant.

Shared services of gewoon samenwerken om kosten te besparen

Ook ten aanzien van de shared services verwijzen we naar onze bijdrage in de voorjaarsnota. De Regio Achterhoek zou hiervan wat ons betreft een speerpunt van moeten maken. We vragen het college dan ook aan shared services een extra slinger te geven. Kortom, onderzoek snel mogelijkheden om kosten te reduceren, kennis te delen en nog meer schaalvoordelen te realiseren in samenwerking met de regio Achterhoek of onze buurgemeenten. Gezien de vergelijkbare financiële positie van onze buren hoeft de liefde waarschijnlijk niet van een kant te komen. Maar er zijn, zoals gezegd, meer redenen dan alleen een financiële. 

Overigens vindt de PvdA-fractie dat we als gemeente meer gecoördineerd en gestructureerd de toekomst van de Regio Achterhoek moeten bespreken en beïnvloeden. De individuele “Radstake-stemkastjesprocedure” doet volgens ons geen recht aan het belang van die discussie. Gelukkig is nu een vergadering gepland om te kijken naar een mogelijke inhoudelijke afstemming. Een sterke toekomstbestendige Regio Achterhoek is gebaat bij en afhankelijk van een zorgvuldige afweging van haar taken.

Communicatie  

Ook in deze bijdrage willen we nogmaals wijzen op het belang van de communicatie tussen het gemeentebestuur, onze burgers en externe partijen. De PvdA-fractie vindt die zeker gezien onze ambities, nog steeds onder de maat. Ook in de digitale informatie en dienstverlening is nog niet echt veel vooruitgang geboekt. Burgers en instellingen willen namelijk steeds weten waar de gemeente mee bezig is. Dat geldt ook voor alle majeure projecten en centrumplannen die we hebben. Mensen willen die plannen en ontwikkelingen steeds weer zien en horen. Een inloopavond, een artikel op de gemeentepagina van “de Gelderse Post” of de website is niet langer voldoende. De hele gemeente staat op de kop en dat wilden we ook. Dat betekent echter wel dat er meer en meer permanente communicatie nodig is. De PvdA-fractie wil dan ook dat het college de samenwerking met de woningcorporatie zoekt. Woonconsulenten van de corporatie gecombineerd met een uitbreiding van het eye-catcherssysteem zijn wat ons betreft oplossingen. 

Want als we onze ambities waar willen maken en inderdaad een duurzame samenleving voor iedereen willen, moet ook communicatie daarover, in ieder geval daarmee in de pas lopen. Vooral als we die ambities meer willen laten leven maar vooral ook burgers daarvoor willen enthousiastmeren. 

Samenvatting

Samenvattend wil de PvdA-fractie, ondanks de beperkte financiële mogelijkheden, blíjven investeren in onze ambities. Daartoe gaan wij akkoord met het collegevoorstel waarin de lokale woonlasten voor de burger in één bedrag en aanslag zijn verwerkt en totaal, trendmatig met 5,5% stijgen. Omdat we onze ogen niet sluiten voor nieuwe ontwikkelingen zoals:

-
aankopen in het kader van het centrumplan Varsseveld;

-
extra impulsen aan bestemmingsplannen in de kleine kernen;

-
bedrijfsverplaatsingen uit diezelfde (kleine) kernen;

-
en extra investeringen in het onderwijs,

gaat de PvdA-fractie ook akkoord met de extra woonlastenstijging van 4% in 2008. Aan dat akkoord is, wat de PvdA-fractie betreft, wel een strikte voorwaarde verbonden, namelijk: college dit is ‘t. In 2008 of 2009 niet terugkomen met een ander rampscenario. Tot 2010 moet u het hiermee doen. Punt. Uit!

We steken onze kop niet in het zand. De PvdA-fractie wil blijven investeren in een gemeente waarin mensen zich thuis voelen. Dat mag wat kosten en met die boodschap willen we ook naar de burgers. We willen met het vaststellen van deze begroting een gedegen basis leggen voor de toekomst van de Oude IJsselstreek. Maar ook in 2010 kunnen laten zien dat we er beter voorstaan dan in 2005. Met deze begroting ligt het fundament er om in maart 2010 deze collegeperiode succesvol af te sluiten. Want zo snel gaat het! 

Tot zover in eerste termijn, maar niet nadat we de overige raadsfracties, het college en de ambtelijke organisatie hebben bedankt voor de samenwerking de afgelopen periode. We hopen ook de komende ongetwijfeld interessante periode weer op u allen te kunnen rekenen.”.


De heer Sluiter leest de algemene beschouwingen van de fractie van de VVD voor. 
”Voorzitter, dames en heren, Voor ons ligt de begroting 2008 en de meerjarenplanning van onze gemeente. Allereerst willen wij u en de organisatie een compliment geven voor het tijdig aanleveren van dit omvangrijke en belangrijke stuk. Opmerkingen over de leesbaarheid willen wij ook nu plaatsen, het stuk zoals het voor ons ligt is zoals gezegd omvangrijk, redelijk compleet, maar niet erg overzichtelijk en daardoor moeilijk toegankelijk. 

De door onze fractie gestelde schriftelijke vragen zijn tijdig en duidelijk beantwoord, ook daarvoor onze dank. Bij de beantwoording van onze vraag(nr.44) geeft u een overzicht met projecten die verschoven zijn in tijd en met voorbeelden van afgevoerde investeringen. Zou het niet handiger zijn om deze lijst standaard toe te voegen aan de begroting? Dan weten we ook dat u een  beslissing genomen hebt en waarom.
In de begroting 2008-2011 met als titel; “Ambities verwezenlijken, een duurzame samenleving voor iedereen”, maakt u een opsomming van de plannen voor de komende jaren met een daarbij behorende financiële vertaling. Als basis dienen het coalitieakkoord en het visiedocument “Op weg naar 2020”. In de begroting geeft u in hoofdlijnen aan waarlangs u verder wilt gaan. Het meeste is bestaand beleid volgens ons coalitieakkoord en soms wordt er nadere invulling gegeven of informatie verstrekt over het te volgen tijdspad. Over de hoofdlijnen heeft de VVD fractie geen opmerkingen, over de invulling of de wijze waarop er invulling wordt gegeven wel. Op sommige momenten zouden wij andere prioriteiten gesteld hebben. 

Twee keer per jaar, bij de Voorjaarsnota en nu bij de Begroting wordt het financiële perspectief van onze gemeente geactualiseerd. In de voorjaarsnota hebben wij u gevraagd om de systematiek van woonlasten te onderzoeken. In dit voorstel schrijft u dat de raad bij de behandeling van de voorjaarsnota heeft aangegeven over te willen gaan naar de systematiek van woonlasten en u heeft dat uitgewerkt in een voorstel. Wat ons betreft gaat dat erg snel, misschien wel te snel. We zijn niet tegen “Woonlasten” maar iets meer diepgang was wat ons betreft zeker op zijn plaats geweest. Een principiële discussie met voors en tegens, mitsen en maren. Zoals gezegd de VVD is niet op voorhand tegen, maar omdat één ander nogal wel wat consequenties heeft voor de burger is goede communicatie met de burger noodzakelijk.

U stelt voor om de zg. trendmatige verhoging toe te passen op basis van een gemiddeld cijfer. Door een berekening over de laatste jaren met een kleine afronding komt u dan uit op 5,5%. Bij een eventuele invoering willen wij onze burgers ook kunnen garanderen dat zij de komende jaren niet met een belastingverhoging zullen worden geconfronteerd. De uitvoering is ons nog niet duidelijk. Heeft u zich een idee gevormd hoe dit technisch uitgevoerd kan worden? Er zitten wat verschillen tussen de heffingen OZB woningen en OZB niet-woningen.
Voorzitter, in uw voorstel wilt u naast de invoering van woonlasten overgaan tot een éénmalige extra belastingverhoging van 4 % om de ambities te verwezenlijken. Totaal dus voor het jaar 2008 een verhoging van 9,5 % en de jaren 2009 en 2010 een verhoging van 5,5%. Dat staat ver weg van ons coalitieakkoord. Natuurlijk weten we dat we met onze visie op weg naar 2020 extra plannen willen uitvoeren en daarvoor geld moeten genereren. Het is goed om ambities te hebben die bijdragen aan een meerwaarde voor de gemeenschap. 

Maar hoe realistisch is het dat de plannen op  tijd kunnen worden uitgevoerd? Telkens komt de krapte in de organisatie naar voren. Onzes inziens zal met het samenvoegen van de organisatie vanaf 1 januari a.s. in één centrale huisvesting de doelmatigheid van de organisatie alleen maar toenemen, maar nieuw beleid mag wat de VVD betreft niet een uitbreiding van het ambtelijke apparaat betekenen, neen, wat de VVD betreft zou u nog een slag moeten maken in de organisatie. Niet rücksichtslos schrappen, maar verder werken aan een ontwikkeling, dus minder regels, kijken wat je moet doen, maar vooral wat je niet moet doen. Beperken van de omvang van de ambtelijke organisatie van oorspronkelijk 275 fte , nu ca 250 fte naar 225/230 fte moet wat ons betreft op termijn haalbaar zijn. Maar ook samenwerking met omliggende gemeenten, bijvoorbeeld het regionaal oppakken van de personeels- en salarisadministratie kan de nodige voordelen opleveren. De schaalvoordelen en efficiency, door samenwerking en het vereenvoudigen van processen moeten beter worden benut.

Inkoop en aanbesteding kunnen en moeten meer opleveren. Op onze totale inkoop zou een besparing mogelijk moeten zijn van 5 à 10% (lees totaal voor onze gemeente ca. 750.000 a 1.500.000 Euro). Ik weet het, enorme bedragen, maar ervaringen elders leren dat dit niet onmogelijk is. 

Als je begint aan een regeerperiode moet je plannen hebben en plannen maken. Bij een heringedeelde gemeente kom je ook nog wat erfenissen uit het verleden tegen. Je kunt niet vijf jaren vooruit kijken en dan is het ook wenselijk om een tussenbalans te maken. Maar zoals gezegd, als je extra geld nodig hebt moet je eerste intern kijken. Eerst intern bezuinigen, terugdringen van onnodige, oncontroleerbare of moeilijk handhaafbare regels. Alle investeringen tegen het licht houden, waar noodzakelijk schrappen, bezuinigen of versoberen en anders een duidelijke reden hebben voor het hoe, het waarom en het waarom nu. In principe nieuw beleid uitvoeren als daarvoor oud beleid is ingeleverd.

In deze begroting zien we veel nieuw beleid:

- 
we gaan jaarlijks een kleine 400.000 Euro’s meer besteden aan cultuur (subsidies, muziekschool, 
ijzermuseum). 

- 
één ton Euro voor het versneld actualiseren van bestemmingsplannen, waardoor versnelde 
woningbouw (in de kleine kernen) wordt mogelijk gemaakt. 

- 
we reserveren ruim 2 miljoen Euro voor bedrijfsverplaatsingen 

- 
in de meerjarenplanning reserveren we ruim 7 miljoen voor nieuwe schoolgebouwen

- 
ruim 4 miljoen voor de vervanging van sporthal de IJsselweide. 

- 
een bijdrage van ruim 8 ton voor Amphion. 

- 
voor een nieuw buurtschapshuis in Heelweg een kleine 6 ton. 


(Waarom dit nu in de begroting zetten, de bestuursopdracht voorzieningenniveau wordt binnenkort 
uitgevoerd).

Hoe realistisch zijn deze bedragen en hoe noodzakelijk zijn de investeringen? In het verleden hebben wij regelmatig gediscussieerd over bezuinigingen in de bestaande begroting. De fractie van de VVD vindt dat de interne bezuinigingsmogelijkheden nog niet maximaal zijn benut. Wat ons betreft is de discussie nog lang niet afgerond. Ik geef u enkele voorbeelden:

 - 
zwembaden, vlg. begroting € 59.000,-- energie en € 30.000,-- verlaging badgelden in de BERAP nog 
eens € 200.000,--; in totaal bijna 3 ton in Euro’s en op de meerjarenplanning nog eens 


€ 100.000,-- voor een beweegbare bodem voor het zwembad Varsseveld. 

- 
hypotheekregeling ambtenaren, omliggende gemeenten zijn al overgegaan of hebben aangekondigd 
dat zij willen overgaan tot afschaffing of versoberen van deze regeling en besparen hiermee 
aanzienlijke bedragen ( er worden bedragen van 1 tot 3 ton genoemd). Natuurlijk willen wij niet 
tornen aan gemaakte afspraken, maar wellicht kan een zogenaamde uitsterfconstructie uitgevoerd 
worden

- 
het afstoten van gemeentelijke eigendommen, gebouwen, gronden, enz. 

- 
stille reserves

- 
afhandeling Meursstede /Gasthuisfonds

- 
woningbouw op locatie gemeentewerf/Ulftseweg

- 
nieuwe bestemming voor de brandweerkazerne in Ulft

- 
voortgang plan Engbergen /woningbouw Kernspark

- 
een evaluatie van de voortgang van het project  “Op weg naar 2020”

Maar kijk ook eens naar de plannen voor volgend jaar:

- 
aanleg rode fietsstroken Netterden, investering van € 195.000,-- 


Wordt het nu echt veiliger als de stroken rood zijn? We weten, het past in het “Duurzaam Veilig” 
regime, maar daarvan hebben we gezegd dat daar waar verkeersongevallen en of tellingen geen 
aanleiding geven, dat we daar met de uitvoering in het buitengebied niet door zouden gaan. Doe het 
eventueel bij een volgende onderhoudsronde.

- 
diverse vervangingen meubilair gemeentehuis Gendringen, totaal ca € 400.000,-- 

-
 nieuwe investeringen, verhoogde kruisingsvlakken Ariënsstraat Ulft; dit wordt al voor de derde keer 
aangepakt
- 
parkeren centrum Ulft € 90.000 (ten laste van centrumplan?)

- 
diverse kosten brandweer totaal ca € 1 miljoen. (€ 400.000,-- en later nog de vervanging van een 
tankauto € 520.000,--)

-
nieuwbouw en inrichting sporthal Gendringen 4,2 miljoen euro. In het verleden zijn er ondernemers 
geweest die aangegeven hebben dat ze interesse hadden maar je zou ook kunnen kijken of dit kan 
worden gecombineerd met de Brede School die in Ulft-Noord zal komen.

Maar ook nieuw beleid, dat nog niet was opgenomen in de meerjarenraming:

zoals:

- 
2010 Brede School Ulft Noord, € 5.000.000,--
- 
centrumplan Varsseveld, € 800.000,-- was budgettair neutraal

- 
Buurtschaphuis Westendorp, stond vorig jaar nog als p.m. op de investeringsstaat

- 
ontwikkeling van het IJzermuseum, € 80.000,-- structureel. 

Hoe is dit bedrag tot stand gekomen? Waar is het op gebaseerd? Hoever is het met de haalbaarheidsonderzoeken? We willen toch wat meer informatie hebben voordat we daar ’ja’ tegen zeggen.
En u begrijpt nu ook waarom de VVD fractie niet meestemde om jaarlijks € 200.000 extra uit te geven voor de aanpassing van het subsidiebeleid. Natuurlijk is het sympathiek om dat wel te doen, maar je kunt het geld maar één keer uitgeven en dat betekent dus ook nu een afweging maken tussen nut en noodzaak. De VVD had niet het plan om te gaan schrappen, maar de richting budgettair neutraal had heel goed onderzocht kunnen worden. 
Om één en ander te kunnen betalen moet je zoeken naar meer inkomsten of minder uitgaven. Het kan ook betekenen dat je de ambities moet bijstellen. Voor de duidelijkheid: de VVD staat nog steeds voor die ambities genoemd in “Op weg naar 2020”, maar zet vraagtekens bij het voorgestelde tijdspad, de prioritering en de financiële gevolgen.

Is de invoering van Woonlasten en een éénmalige verhoging van 4% voor de VVD onbespreekbaar? Nee, we zien ook dat de extra opbrengst - van de burger - wordt gebruikt voor de burger, maar pas nadat nut en noodzaak van de uitgaven zijn aangetoond en er geen alternatieven zijn. Wij vragen u om een uiterste inspanning voordat u de extra lasten op de burger afwendt.
Ik wil eindigen met het bedanken van de collega-raadsfracties, het college, de ambtelijke organisatie, de griffie en iedereen bedanken voor de samenwerking in de afgelopen periode.”


b.
Debat tussen fracties, met gelegenheid te reageren op de inbreng van andere fracties. 

De heer Menke reageert op de inbreng van de CDA-fractie. In de eerste alinea wordt gezegd: “The sky is the limit” is het credo geworden, “na ons de zondvloed” en vervolgens wordt de christelijke traditie er nog bij gehaald. Spreker heeft overigens niet de indruk dat de bijbelschrijvers de gemeente Oude IJsselstreek en haar ambities hebben voorzien en is van mening dat het CDA dat beter kan weglaten. Vervolgens stelt het CDA dat de lasten voor de burgers met 30% toenemen tot 2010. Dat klopt natuurlijk, maar dat is ook een kenmerk van een trendmatige verhoging, dat uiteindelijk, als je alles bij elkaar optelt, het een zeker percentage krijgt. 30% klinkt aardig, maar spreker zou het ook wel eens in absolute bedragen willen zien. Spreker zegt niet dat het dan meevalt, maar dan klinkt het ieder geval wel anders. Vervolgens gebruikt het CDA aan het einde van de eerste pagina heel grote woorden: “104 euro per huishouden per jaar in de eigen, te grote broekzak steken” en “schaamteloos” en helemaal aan het einde noemt het CDA het zelfs “diefstal”.

Spreker vindt dat heel erg grote woorden en komt daar later nog op terug. 

De heer Van de Wardt interrumpeert de heer Menke met de vraag: “Sorry mijnheer Menke, u noemde het woord diefstal?” 


De heer Menke antwoordt dat hij de eindconclusie van het CDA vertaalt als diefstal.

De heer Van de Wardt zegt dat het zo niet op papier staat, maar dat het de interpretatie is van de PvdA.

De heer Menke antwoordt dat dat de vertaling is van wat het CDA zegt. Vervolgens zegt het CDA op pagina 2 dat de OZB zou leiden tot 4,62% woonlastenstijging. En u zegt, omdat het het 0,9% hogere woonlasten komen, betekent dat dat de OZB met bijna 6% moet stijgen. Dat klopt en spreker heeft in zijn bijdrage gezegd waarom hij denkt dat het ook zo moet met een inflatie van 2,86%. Uiteindelijk gaat de verhoging van de OZB – dat hebt u allemaal bij elkaar opgeteld – bijna 20% omhoog en dat is tussen de 30 en de 60 euro, afhankelijk van de gezinssituatie. De PvdA heeft in de fractie regelmatig de wet van de Chinezen toegepast: als de 30 tot 60 euro wordt gedeeld door het aantal maanden, dan door jaren en door uren, dan blijft er bijna niets over, maar zo flauw willen we in ieder geval niet zijn. Vervolgens zegt het CDA dat het college rijdt in een te dure auto, trapt het gas onderin, verbruikt veel brandstof en een Tom-Tom die niet werkt, enz.. en vervolgens met geblindeerd glas achter de werkelijkheid aan rijdt of fietst. Spreker heeft het gevoel, dat als hij de bijdrage van het CDA leest, dat het CDA autorijdt door in de achteruitkijkspiegel te kijken. 

De heer Van de Wardt zegt dat de heer Menke heeft aangegeven dat hij in elk geval het “Op weg naar 2020”-verhaal tegen het licht wil houden en dat heeft spreker tot nu toe nog niet gehoord. 

De heer Menke zegt alleen te hebben gevraagd hoe het zit met onze ambities en met de planning.

De heer Van de Wardt is van mening dat het CDA dat al eerder heeft gevraagd en was het ook noodzakelijk geweest om dat eens tegen het licht te houden. Spreker is blij dat de PvdA nu aangeeft dat nu te willen doen. Spreker hoopt dat er ook een termijn aan wordt verbonden. 

De heer Menke weet niet wat hij precies heeft gehad. Spreker had het over autorijden met de achteruitkijkspiegel en nu komt het CDA met de ambities over woningbouw.


De heer Van de Wardt zegt dat daar het plan “Onderweg naar 2020” ook staat genoemd. 

De heer Menke zegt zich wel te ergeren aan de goedkope politiek die het CDA pleegt door op pagina 3 te zeggen dat er op het gebied van leefbaarheid niets gebeurd in allerlei kernen, behalve in Ulft. In plaats van het “Oude IJsselstreek-gevoel” probeert het CDA dorpen tegen elkaar op te zetten. Spreker begrijpt daar niets van. Kijkend naar het CDA-programma waarin wordt gezet dat voor leefbaarheid het voorzieningenniveau heel erg belangrijk is, kijkt spreker naar wat er inmiddels allemaal is gebeurd, bijvoorbeeld de onderwijsvoorziening in dorpen en schrikt daarvan. De Wegwijzer in Sinderen: twee ton, Leemvoort in Westendorp: 88 duizend euro, Julianaschool in Heelweg: 41.000 euro, Knienenbult in Westendorp: 70 duizend euro, De Plakkenberg in Silvolde: 4 ton, Op Koers in Varsseveld: 1,7 miljoen euro, Brede School Terborg: 5,4 miljoen, Brede School Ulft Noord: 5 miljoen, Maranatha- en Wilhelminaschool; 2,2 miljoen euro. Er is ongelooflijk veel geld naar het onderwijs gegaan en ook naar de leefbaarheid in de kleine kernen waar het CDA zo op hamert. 
De heer Van de Wardt is van mening dat de opsomming allemaal plannen betreft die al min of meer in de pijpleiding zaten en ook al ten uitvoer lagen. De heer Menke noemt een heleboel plannen met betrekking tot het onderwijs, maar bij het CDA is leefbaarheid meer dan onderwijs en stenen stapelen. Spreker heeft met betrekking tot leefbaarheid een aantal voorbeelden genoemd en ziet daar weinig van terug. Spreker vraagt zich af, als het zo belangrijk wordt gevonden en er een programma Leefbaarheid wordt gemaakt, waarom daar niets in terug te vinden is. Vorig jaar met de begroting heeft het CDA aangegeven,dat de fractie graag geld zou willen reserveren voor leefbaarheid, voor particulier initiatief of voor initiatieven van het college, maar tot nu toe ziet het CDA daar niets van terug. Dat bedoelt de fractie met een stukje leefbaarheid. Het heeft te maken met meer dan alleen scholen.
De heer Menke zegt dat het ook te maken heeft met bedrijfsverplaatsing, aanleg en vernieuwen van wegen, vervangen van riolering. Er waren foto’s te zien van wat er gebeurt is in Megchelen en Varsselder, om nog maar niet te spreken van de overige kernen. 
Spreker zegt dat de CDA-fractie de culturele investeringen niet echt belangrijk vindt, dat wil zeggen, het CDA staat daar niet echt om te springen. Dat zij dan zo. Als het CDA al die bedragen noemt van het cultuurcluster, de muziekschool en het IJzermuseum, dan zegt zij daarbij dat het CDA dat niet wil en die voorzieningen de nek om wil draaien, want dat is dan namelijk het geval. 
De heer Van de Wardt zegt dat de heer Menke spreekt over “de nek omdraaien”. Het CDA heeft daarover duidelijk haar mening gegeven. Als het gaat om het cultuurcluster, dan is het CDA daarvóór, maar niet op de wijzen waarop het op dit moment wordt gefinancierd. Dat weet de heer Menke ook. De fractie is óók voor andere investeringen, maar spreker heeft recent laten weten dat het rondreizend circus van deze raad vele malen minder kost dan de € 100.000,-- die straks wordt besteed aan de raadszaal die twaalf keer per jaar wordt gebruikt. 
De heer Menke wil afsluiten met de verkiezingsleus van het CDA aan het eind van deze zittingsperiode: “CDA Oude IJsselstreek geeft burgers teveel betaalde belasting terug”. Spreker vertaalt dat als diefstal, dat mag niet. Spreker zegt dat de leus van de PvdA dan zal zijn: “Nee, dat kan niet; al het geld is op en de gemeente ligt er weer puik bij.”
De heer Finkenflügel kijkt eerst naar de fractie van het CDA, omdat hun beschouwingen duidelijk afwijken van hetgeen de andere fracties neerzetten. 

De heer Van de Wardt vraagt hoe dat mogelijk is. 

De heer Finkenflügel zegt dat hij de afgelopen tijd een beetje positief gestemd was omdat hij van mening was dat het CDA constructief ging meedenken. Spreker ziet van het CDA zes pagina’s negativiteit; dat is haar recht, dat mag. Spreker mist nu echter het constructivisme. Aangaande het taalgebruik zegt spreker dat dit termen zijn die we in deze raad niet gewoon zijn. Spreker vindt het jammer dat met name van een partij als het CDA die het respect voor de samenleving hoog in het vaandel heeft staan, termen als “Volksverlakkerij” en “in eigen broekzak steken”, “schaamteloos”, gebruikt.
Het CDA is wel vóór het cultuurcluster, maar vergeet telkens de daarbij passende financiering aan te geven. Met betrekking tot de uitspraak van het CDA dat het qua leefbaarheid een kwestie is van de uitvoering van plannen die toch al in de pijpleiding zitten, zegt spreker dat het juist een kwaliteit is van het college dat plannen die al eeuwen in de pijpleiding zaten, nu eens worden aangepakt en uitgevoerd. Spreker is blij met het niveau waarop we nu functioneren. Op pagina 4 verwijt het CDA het college dat de plannen rondom het Zwarte Veen worden vertraagd omdat er eerst een nadere verkenning moet komen. Is het niet het CDA dat bij elk plan van mening is dat het college eerst een rapportage moet uitbrengen? Als er een rapportage komt, is het ook weer niet goed. Misschien moet het CDA daarin iets duidelijker worden. “Volledig uitgekleed” zal een beleving zijn, want naar sprekers mening was het CDA bij de discussie aanwezig, maar misschien is de inbreng niet voldoende gewaardeerd. Zonder extra lastenverhoging door gefaseerde investeringen en we hebben alleen gezegd: die extra lastenverhogingen willen we om nu even een slag te maken, met name richting leefbaarheid kleine kernen voor het verenigingsleven. Voor Lokaal Belang GVS is dat een belangrijk aspect daarin. En daarnaast de bestemmingsplannen versneld uitvoeren, want er zijn mensen die wel iets willen doen; de plannen worden nu nog even in de koelkast gezet met de aantekening dat het bestemmingsplan nog niet is aangepast en er daarom nog niet mag worden gebouwd. Daar wil de fractie zo snel mogelijk van af. Het CDA Oude IJsselstreek geeft burgers teveel betaalde belasting terug: spreker stelt dat het CDA in het verkiezingsprogramma al had opgenomen om de OZB te verhogen zonder dat daar enig nieuw beleid tegenover stond. Spreker is benieuwd hoe het CDA dit gaat waarmaken, maar dat is dan de uitdaging. De één na laatste alinea gaf toch een stukje positiviteit te zien. Spreker heeft zich met name gestoord aan de laatste alinea, waar de opgeroepen solidariteit meteen weer de nek om wordt gedraaid. 
In de richting van de fractie van de PvdA zegt spreker dat zij het groen hoog in het vaandel heeft staan, maar spreker is van mening dat men met een dergelijke bijdrage door de bomen het bos niet meer ziet. Op een aantal opmerkingen zal spreker later nog terugkomen. 
In de richting van de VVD zegt spreker te hopen dat de VVD zich in de tweede termijn duidelijker zal uitspreken over de verhoging van de OZB.
De heer Sluiter heeft maar één vraag in de richting van het CDA. Op pagina 5 stelt het CDA dat de plannen zoals ze er liggen, kunnen worden uitgevoerd met het gebruik van een gezond boerenverstand en daadkracht. Spreker vraagt de fractie om dit nadrukkelijker toe te lichten. 
De heer Van de Wardt is niet verbaasd dat de reacties van de coalitiepartijen in eerste instantie in de richting van het CDA gaan. Het CDA had ook gehoopt hier met een positiever verhaal te kunnen komen. De fractie had het gevoel dat de fracties tijdens de behandeling van de voorjaarsnota min of meer op één lijn zaten, toen het CDA heel duidelijk in de richting van het college heeft aangegeven dat hetgeen toen is gepresenteerd, niet kon en wilde accepteren. De fractie heeft toen het college meegegeven het huiswerk opnieuw te maken. Het CDA is dan ook zeer verbaasd te zien welke stukken er voor liggen, maar de verbazing wordt eigenlijk alleen maar groter na de reacties van de andere partijen. Het CDA had gehoopt dat daar een kritisch zelfvermogen in zat om te kijken naar hoe om te gaan met de extra verhogingen, hoe wordt dat naar de burgers toe uitgelegd? De heer Menke kan wel zeggen dat percentages anders klinken, maar voor spreker is duizend euro verhoudingsgewijs meer dan voor de eigenaar van een bedrijf met een omzet van tien miljoen, maar dat is een kwestie van ongelijke grootheden met elkaar vergelijken. Waar het uiteindelijk om gaat, is wat de burgers, c.q. onze inwoners dadelijk moeten gaan betalen. Als uiteindelijk de optelsom wordt gemaakt - niet bagatelliserend dat het per week, maand of jaar is – moeten zij het gewoon betalen en kunnen ze het geld niet meer uitgeven aan andere dingen die ze misschien ook graag hadden gewild. 
In de richting van de heer Finkenflügel zegt spreker met betrekking tot de verkiezingsleus, dat het CDA steeds heeft gezegd ruimte te willen geven aan een OZB-verhoging als daar ook goede plannen tegenover staan en die ook aan plannen kunnen worden gelabeld. De fractie van Lokaal Belang GVS heeft altijd aangegeven dat een trendmatige verhoging van 3% aanvaardbaar is, en niet meer dan dat.
Toen Lokaal Belang GVS begon met de klus, wist zij dat zij ambities had en dat het geld ging kosten. Spreker wil erop wijzen dat de afgelopen jaren – dat geluk hebben we in de gemeente en als raad – er substantiële bedragen zijn gekomen uit bijvoorbeeld Den Haag, uit obligaties en dividenden en uit andere uitkeringen. In dat opzicht hebben we altijd de wind mee gehad. Het is prima om dat te investeren in onze gemeente, maar we hebben niet voor niets in de voorjaarsnota een tegenbegroting ingediend. In die tegenbegroting heeft het CDA laten zien dat het ook anders kan en ook gefaseerd. Het CDA had graag met de raad deze discussie aan willen gaan om nu inderdaad prioriteringen aan te geven en niet om te zeggen ‘we zijn tegen onderwijs’, ‘we zijn tegen investeringen in infrastructuur’, ‘we zijn tegen investering in wat dan ook’. Het CDA wil nu de begroting niet onnodig oppompen om straks te kunnen zeggen dat het al of niet is gelukt en dat we wel een hoop geld bij de burgers hebben opgehaald. Spreker vindt het een slap verhaal dat het weer wordt gehaald bij de organisatie c.q. bij de ambtenaren, bij de inkoop, bij dit soort fondsen of geldpotten en dat niet eens duidelijk kan worden aangegeven wat we dan wèl verwachten. Spreker noemt nog eens de kerntakendiscussie, want het zwembad komt weer aan de orde. Terecht wordt gezegd dat er meer kosten zijn gemaakt dan werd verwacht. Spreker brengt in dat hij in de afgelopen een verlaging van de elektriciteitsrekening heeft gehad. Het college geeft aan dat de verhoging van de elektriciteitsrekening met name het gevolg is van de substantiële meerkosten dit jaar en u kunt zelf lezen in de Berap 2007. Wie is nu wie iets aan het wijsmaken? Het CDA had graag de discussie aan willen gaan en niet achter dit voorstel aan willen lopen en tegen het college willen zeggen “ja, we omarmen de ambities en we vinden het prachtig”. Spreker heeft in zijn betoog gevraagd hoe aan de burger moet worden uitgelegd hoe het percentage is opgebouwd, wat de burger moet gaan betalen. Het CDA begrijpt niet hoe het college dat gaat uitleggen aan de burger in relatie tot zijn verkiezingsprogramma en zijn coalitieakkoord. 
De heer Finkenflügel  zegt dat dat aan het college zelf kan worden overgelaten. 
De voorzitter stelt vast dat de fracties hun reacties hebben gegeven en concludeert dat na de schorsing de vergadering wordt hervat met de reactie van het college. 

De voorzitter schorst de vergadering om 18.50 uur. De vergadering wordt hervat om 20.10 uur. 


c
Gelegenheid tot antwoorden door het college op de eerste mondelinge termijn. 

De voorzitter zal als portefeuillehouder zijn reactie geven en verzoekt de heer Steentjes gedurende die tijd het voorzitterschap over te nemen. 

Burgemeester Alberse zegt dat een aantal fracties complimenten heeft uitgedeeld met betrekking tot personeel en organisatie. Spreker bedankt de fracties daarvoor en zal de complimenten doorgeven aan de medewerkers. Spreker waardeert het zeer dat een groot aantal medewerkers hier aanwezig is, om zo het contact met de raad op gezette tijden te kunnen onderhouden. 
Spreker heeft in enkele bijdragen gemerkt dat er een spanning is tussen ‘kunnen we het niet met minder mensen doen’, ‘is het niet mogelijk om nog efficiënter te werken’ en ‘hoeveel werk doen we al’, ‘hoeveel taken worden er al uitgevoerd’. Tegelijkertijd zijn er de toenemende eisen van onszelf als organisatie, ook vanuit uw raad om te zeggen “wij willen wel kwaliteit, we willen dat de burgers goed behandeld worden, dat bedrijven goede antwoorden krijgen, dat we de mensen van de Wmo op tijd hun voorziening leveren”. Zo zijn er terecht ook heel veel eisen die wij met elkaar eraan stellen. Onze inwoners zijn ook mondig genoeg om ons daar steeds aan te helpen herinneren en ook terecht. Die spanning zal er ook eeuwig blijven en daar zullen we op een verstandige manier mee om moeten gaan. Toen deze gemeente bijna drie jaar geleden werd gevormd, waren er 275 arbeidsplaatsen. In minder dan drie jaar is het gelukt om de personeelsformatie met ruim 20 fte te verminderen. Op dit moment zijn er zo’n 250 medewerkers in dienst. Daarmee zitten we behoorlijk onder het landelijk gemiddelde.
Er resteert overigens een bezuinigingsbedrag van € 70.000,-- dat in 2009 moet worden gerealiseerd. De fractie van de PvdA heeft duidelijk aangegeven dat zij zicht wil houden op de evaluatie. Er is afgesproken dat er na drie jaar een evaluatie is over hoe de organisatie zich heeft ontwikkeld en waar we op dat moment staan. Dat gebeurt in het komende half jaar. Het is een verantwoordelijkheid van het college, de raad stelt de kaders. Het college wil de raad actief informeren over de manier van aanpak van de evaluatie en hoe de conclusies worden gecommuniceerd, zodat de raad daar nauw bij betrokken is. 
De heer Menke is van mening dat dat heel vrijblijvend klinkt. De conclusies en aanbevelingen communiceren en het plan van aanpak meedelen, is wel erg weinig. Het kan dan wel een bevoegdheid zijn van het college om de evaluatie te doen, maar de kaders en de financiële kant zijn wel degelijk een aangelegenheid van de raad. 

Burgemeester Alberse zegt dat de raad uit de gegevens kan concluderen dat het met minder mensen zou moeten kunnen. Dat betekent taken schrappen of het ambitieniveau moet omlaag. Of de raad zegt op bepaalde fronten meer te willen investeren. De raad heeft er zojuist een aantal genoemd waarvan is gezegd dat dat beter of meer zou moeten. Dan kan de raad ook aangeven daar meer geld voor over te hebben, of er moet een verschuiving zijn. Daarvoor krijgt de raad bij de behandeling van de voorjaarsnota en de begroting alle ruimte. 
De heer Menke zegt dat de fractie, los van eventuele bezuiniging op het ambtenarenapparaat, de evaluatie wil afwachten. De PvdA heeft aangegeven een verschuiving te willen zien van beleidsambtenaren naar uitvoeringsambtenaren op straat die problemen oppakken; meer dan wachten op signalen en dan pas reageren. Wat vindt het college van zo’n verschuiving? Daar wil spreker graag een antwoord op hebben. 
Burgemeester Alberse zegt dat dat iets zegt over de wijze waarop beleid tot stand wordt gebracht. Spreker is van mening dat de afgelopen jaren al geprobeerd is om daar inhoud aan te geven. Een beleidsambtenaar krijgt soms de opdracht op een beleidsnotitie te schrijven over een bepaald onderwerp. Vervolgens trekt hij zich drie weken terug en komt terug met een notitie die naar het college gaat en daarna naar de commissie en de raad. Spreker denkt dat op dit moment al heel wat processen anders zijn ingericht, waarbij er 
gestart wordt met een probleemanalyse. Vervolgens worden de mensen die het betreft betrokken bij het maken van het beleid. Een voorbeeld daarvan is de harmonisatie van de subsidies, waarbij dat heel actief 
is geprobeerd. De raad heeft daar zelf sturing aan gegeven. Zo langzaamaan moet het ook gemeengoed gaan worden om beleidsprocessen op die manier aan te vangen en aan het begin goed na te denken 
over het proces in gang moet worden gezet. De beleidsambtenaren dienen waar dat mogelijk in een zo vroeg mogelijk stadium te communiceren met de betrokken mensen. Het kan nog verder gaan, dat de raad daarin zelf een bepaalde rol kan vervullen. Men kan zich processen voorstellen waar sessies gehouden kunnen worden tussen een raadscommissie en een belangenvereniging of een bepaalde sector die het beleid betreft, zodat bepaalde mensen ook vroegtijdig worden betrokken bij het beleid en ook inbreng hebben. 

Over de brandweer is vanuit de PvdA een opmerking gemaakt op een aantal punten die zij van belang vinden, met name de pro-actieve houding vanuit de brandweer ten aanzien van brandpreventie en rookmelders, etc. Zoals bekend is het beleidsplan brandweer de vorige keer aan de orde geweest in de commissievergadering. In de raad is daarover afgesproken dat we daar in december op terug komen. Spreker is van mening dat er op dat moment de gelegenheid is voor alle fracties en de raad om wat dat betreft ook de kaders te stellen voor de komende drie à vier jaar. 

De communicatie is een belangrijk punt, dat altijd speelt. Het college is zich ervan bewust dat dat ook alsmaar belangrijker wordt. De raad heeft het college daar regelmatig aan herinnerd. Het college ervaart zelf ook dat als er belangrijke processen moeten plaatsvinden, de link naar de bevolking, de link naar belangenorganisaties, de wijze waarop zij betrokken worden, het moment waarop ze betrokken worden heel essentieel is voor het slagen van het proces. Je wordt er iedere dag mee geconfronteerd hoe belangrijk dat is. Daar kan een gemeente – en iedere overheid – nog heel veel in leren en dat blijft een proces van iedere dag. De raad heeft gemerkt dat het college probeert om de majeure projecten weer ten toon te stellen en erover te vertellen op de website. Soms lukt het ook heel goed om dat naar voren te brengen tijdens de wekelijkse persgesprekken. Het college investeert er flink in om de relaties goed te houden en de boodschap zo goed mogelijk over te brengen. Dat neemt niet weg dat er op tal van punten nog tal van verbeteringen noodzakelijk zijn. Inmiddels hebben we sinds kort een nieuwe eerste medewerkster gevonden die verantwoordelijk is voor de communicatie en zij is hard bezig om te kijken hoe een aantal van die processen die nu spelen, op een goede manier aan elkaar kunnen worden geknoopt en een verbeterslag te maken. 
‘Dorpen en kernen centraal’ is een thema dat het college steeds weer terug wil laten komen naast de majeure projecten, zodat mensen heel gericht worden geïnformeerd. Maar ook omgekeerd wordt geprobeerd mensen erbij te betrekken om de  beleidsprocessen zo goed mogelijk vorm te geven. 
De heer Menke zegt dat het brandweerbeleid van de agenda is afgehaald. Spreker zegt dat de raad in de raadsvergadering alleen het eindproduct ziet. Het punt was dat de raad aan de voorkant van het verhaal wil meepraten. In het voorbeeld is er geen gelegenheid geweest om aan de voorkant kaders te stellen en het is niet duidelijk waar het aan moet worden getoetst. Spreker wil nog een keer een fundamentele discussie over ‘en nu dan?’

De voorzitter wijst de heer Menke erop dat de notitie van de brandweer nadrukkelijk aan de orde komt in de commissievergadering Bestuur en Middelen voorafgaand aan de raadsvergadering waarin de notitie wordt behandeld en daarin kan ook de fractie van de PvdA nog extra punten aandragen. 
Burgemeester Alberse zegt met betrekking tot het proces van de totstandkoming van de beleidsnota brandweer en de nota integrale veiligheid dat geprobeerd is om de raad aan het begin te laten sturen door de kaders en de accenten aan te geven en waarna de nota wordt uitgewerkt en het herkenbaar is voor de raad. Soms zijn onderwerpen minder geschikt voor deze manier van werken. Men moet alert zijn op de wijze waarop beleidsprocessen in gang moeten worden gezet. 

De heer Menke zegt in het geval van de brandweer ook het “Aha-erlebnis” te willen hebben. Dat was tot op heden niet het geval. 
De heer Sluiter zegt dat de portefeuillehouder wat snel door het punt P&O is gegaan. Spreker heeft namens de VVD-fractie nadrukkelijk wat opmerkingen gemaakt over de aantallen fte’s die de VVD zou willen hebben. Het is niet zo dat de VVD wil dat er met minder mensen meer werk wordt gedaan, maar dat goed gekeken wordt naar zaken die je zelf kunt doen en dan met minder mensen en wat je kunt uitbesteden of niet meer doet. Het gaat niet om het rücksichtslos schrappen van fte’s maar om een andere manier van werken. De VVD-fractie is ervan overtuigd als dadelijk de huisvesting is gerealiseerd voor zowel de ambtelijke organisatie in Gendringen als voor de buitendienstmedewerkers in Ulft, daar een slag te maken is. 
De voorzitter stelt vast dat de heer Sluiter zijn punt heeft gemaakt. Met betrekking tot andere facetten is spreker van mening dat het goed is dat de heer Sluiter die in de tweede termijn inbrengt. 

Burgemeester Alberse zegt dat de vraag is dat op het moment dat de centrale huisvesting is gerealiseerd, in hoeverre dat daadwerkelijk efficiencyvoordelen oplevert. Spreker is van mening dat dat zeker het geval kan zijn. Het aantal taken dat nu wordt gedaan, blijft, alleen straks vanaf een andere werkplek. Dat zal zeker enige efficiencyvoordelen opleveren maar spreker zegt dat de raad niet moet verwachten dat dat tot enorme besparingen zal leiden. 
De heer Sluiter zegt zich te herinneren dat de vorige directeur daar toch heel enthousiast over was en dat hij zei “er is nog een heel grote slag te maken”. Wat dat betreft spreekt de burgemeester dat tegen. 

Burgemeester Alberse zegt niet te weten op welk moment en onder welke omstandigheden dat is gezegd.

Natuurlijk zijn er heel grote stappen te maken. Het gaat over organisatieontwikkeling en die staat ook nooit stil en het college is ook met onze nieuwe gemeentesecretaris al volop in gesprek over welke stappen het komend jaar gemaakt kunnen gaan worden. Spreker is het met de vorige gemeentesecretaris en met de heer Sluiter eens dat er natuurlijk een organisatieontwikkeling gaande is. Maar als de heer Sluiter vraagt of het samenvoegen van de twee gemeentehuizen een enorme besparing op het personeel te zien geeft, dan moet spreker daar negatief op antwoorden.
De heer Van de Wardt zegt dat het steeds gezocht wordt binnen de ambtelijke organisatie. Spreker vergelijkt het met een stuk elastiek: we trekken er steeds harder aan tot er een keer ergens iets knapt. Spreker wil nogmaals binnen de raad de oproep doen dat het uiteindelijk ook gewoon om taken gaat. Welke taken verwachten we van de ambtelijke medewerkers, wat verwachten we van onze organisatie, welke ambitie leggen we daar neer en hoe is dat te realiseren? Spreker zegt een bevestiging te krijgen op hetgeen hij en de fractie van het CDA al vaker hebben gezegd, dat de portefeuillehouder een keer zegt dat de rek eruit is. Verwacht geen substantiële bedragen uit de organisatie. Spreker wordt er niet vrolijk van als hij de getallen ziet en de Berap en wat er moet worden gedaan aan werving en selectie voor de vacatures.
Spreker vindt het heel erg gemakkelijk om het uit te rollen over de hoofden van de ambtelijke organisatie en daar elke keer maar weer het geld te zoeken. Laat de raad dan ook het lef hebben om te bepalen wat moet worden gedaan, op welk moment en wat er wordt verwacht van de organisatie. 
Burgemeester Alberse is het met de heer Van de Wardt eens dat er grenzen zijn aan de rek. Er is de afgelopen jaren heel veel ingekrompen, taken zijn herverdeeld, taken zijn vernieuwd, er is dus continu een proces van ontwikkeling. Spreker heeft al gezegd dat er op het gebied van efficiency geen wonderen moeten worden verwacht van de centrale huisvesting. Voor 2007 moet nog een bezuiniging van € 70.000,-- worden gerealiseerd. Spreker denkt dat het er uiteindelijk op neer komt dat als men meer wil, moet worden aangegeven wat men aan de andere kant minder wil, of er moet geld bij.
De heer Menke zegt dat de heer Van de Wardt zich nu opwerpt als hoeder van het ambtenarenapparaat. Dat is mooi voor de bühne.
De heer Van de Wardt zegt dat hij zich niet als hoeder opwerpt maar als realist.

De heer Menke zegt dat hij het net iets anders vertaalt. De PvdA zegt steeds dat voordat je naar de burgers gaat, moet kijken naar wat er binnen de eigen organisatie nog mogelijk is. Het feit dat de PvdA akkoord gaat met het collegevoorstel betekent al dat de fractie weinig mogelijkheden ziet binnen het ambtelijk apparaat. Je moet wel kritisch zijn op waar je mee bezig bent en op de werkwijze die je altijd hanteert. In Engeland heet een ambtenaar een ‘civil servant’ en dat zegt eigenlijk veel meer over wat je moet doen als ambtenaar dan wat ambtenaar in het Nederlands betekent, namelijk ‘in dienst van het publiek’. Dat betekent dat we elke keer moeten kijken naar hoe klantgericht we zijn, hoe we zaken aanpakken en hoe we ervoor zorgen dat het publiek profijt heeft van onze werkwijze. Wat de PvdA-fractie doet is niet rücksichtslos snijden in de organisatie. De fractie vraagt te kijken naar de inkomens, de shared services; er is veel meer mogelijk dan er nu mogelijk is. In ieder geval geeft de raad de organisatie met de goedkeuring van deze begroting in ieder geval meer financiële ruimte en meer financiële lucht en dat mag ook wel een keer worden gezegd. 
De heer Finkenflügel denkt dat er in deze begroting helemaal geen sprake is van het schrappen van personeel. Er is gevraagd te kijken naar de interne organisatie en dat is meer dan alleen personeel. Er moet ook worden gekeken of de juiste persoon met de juiste kwaliteiten op de juiste plaats zit. Dat zou een slag kunnen zijn. Het schrappen van personeel is niet genoemd door de fractie van Lokaal Belang GVS, het staat ook zeker niet in de begroting en spreker wil toch nog een compliment geven aan het college dat de opdracht zoals die is gegeven in de Kerntakendiscussie, met alle zorgvuldigheid is uitgevoerd. 

De voorzitter denkt dat het met betrekking tot zulke gevoelige onderwerpen goed is dat de vier fractievoorzitters elk hun eigen visie naar voren hebben gebracht. Spreker meent dat dat ook passend is gezien het karakter van deze avond. Wellicht is het goed dat de burgemeester hierop als portefeuillehouder nog een korte toelichting geeft. 
Burgemeester Alberse zegt dat alle belangrijke dingen gezegd zijn. Spreker is blij met het gevoel dat de raad uitstraalt door zijn bijdrage en dat de raad en het college samen staan voor de medewerkers. Spreker denkt dat daardoor de medewerkers die zich elke dag inzetten voor de publieke zaak, ook het gevoel hebben dat college en raad hun bestuur zijn waar zij hard voor willen werken. Daar moeten we zuinig op zijn, want de mensen die het werk doen, zijn het fundament. Als de mensen erin geloven, kunnen we ontzettend veel voor elkaar krijgen. Formatie is belangrijk, maar inzet en motivatie zijn soms nog belangrijker. De steun die de mensen ontvangen van het college en de raad is heel essentieel. Natuurlijk vervult de raad ook de rol als kadersteller en als controleur om de vinger aan de pols te houden; dat doet de raad ook, op een zorgvuldige manier. Het college zal zo goed mogelijk verantwoording afleggen over de wijze waarop, welke verbeterslagen worden gemaakt. De raad mag het college daarop bevragen. Spreker is van mening dat als het op deze manier gebeurt, er een goed personeelsbeleid is en tot goede resultaten kan worden gekomen. 
De voorzitter begrijpt dat de burgemeester als portefeuillehouder klaar is met de beantwoording van de vragen van de fracties. Spreker draagt het voorzitterschap weer over aan de burgemeester. 

De voorzitter geeft het woord aan wethouder Sluiter-Kuilwijk. 

Wethouder Sluiter-Kuilwijk zegt dat de PvdA heeft gevraagd om jongeren de ruimte te bieden om op te groeien. Daar is het college het mee eens, in wijken, buurten, op hun eigen plek. Er wordt gewerkt aan het plaatsen van JOP’s, het zoeken naar een plek voor een permanent jeugdhonk in Ulft. De PvdA-fractie heeft gevraagd naar een overzicht van vorderingen op dit gebied. Spreekster zegt dat de raad dat overzicht in 2008 krijgt. Het coördinatiepunt Jeugd is pas gestart en werkt al gemeentebreed; dit is in de commissie Welzijn en Zorg van 4 november jl. meegedeeld. 
Met betrekking tot de woonconsulenten in combinatie met ‘eye catcher’ zegt spreekster dat hierover binnenkort een gesprek plaatsvindt met de heer Kuiper van Wonion.
Aangaande de shared services zegt spreekster dat de fracties van PvdA en VVD vragen naar het doen van onderzoek, kostenreducering en meer schaalvoordelen halen. Onlangs is hierover een presentatie geweest in de commissie Bestuur en Middelen. We zijn nog niet gestart of we denken al voordeel te halen. Op 1 januari 2008 start de shared services: de infrastructuur, de ICT, de samenwerking met Doetinchem. We trekken het al heel breed door schaalvoordelen te halen door samen op te trekken met het ISWI, de Regio Achterhoek, de gemeente Doetinchem en later wellicht gemeente Oost-Gelre. Dit heeft even tijd nodig. 
Wethouder Rijnsaardt antwoordt op de vraag over het te ontwikkelen klimaatbeleid, dat daarmee in 2008 wordt begonnen. Op dit moment is het zo, buiten dat we onze partners ook begeleiden naar een energiezuinige samenleving, dat we zelf al de verlichting hebben gerealiseerd in Silvolde, Varsseveld en Terborg en daarmee geeft spreker al een voorschot op het fenomeen leefbaarheid, dat als een rode draad door het collegeprogramma heen loopt. Spreker komt daar later op terug. Uiteraard worden in het nieuwe gemeentehuis ook de nodige voorzieningen getroffen om energie te besparen en de CO2 uitstoot te beheersen. Bij alle gebouwen die de gemeente in beheer heeft, wordt daarnaar gekeken. Bij alle plannen die op de afdeling Ruimtelijke Ordening worden gemaakt, wordt daarmee rekening gehouden. In 2008 kan de raad stukken verwachten over het klimaatbeleid. 
Over de skatebaan zegt spreker dat dat een enorm succes is. Dat is te zien aan de website die de jongeren zelf in de lucht houden. Daarop staan ook de reacties op het feit dat de skatebaan moest sluiten in verband met de ontwikkelingen op het DRU-terrein. Het college hoopt dat de skatebaan op het DRU-terrein herplaatst kan worden. Spreker moet dat nog kortsluiten met wethouder Sluiter-Kuilwijk. Tevens bekijkt het college de mogelijkheden voor het plaatsen van de skatebaan op de Blenk. De toestellen zijn aangeschaft en daar wordt ook iets mee gedaan. 
Spreker wil het nu opnemen voor de organisatie met betrekking tot de vraag een coördinator aan te stellen die alle zichtbare problemen binnen de gemeente opneemt. Er zijn drie eerste medewerkers die zeer betrokken zijn en die in het veld samen met de mensen van hun afdelingen zaken waarnemen en daar uit zichzelf iets aan doen. Er wordt echt acuut opgetreden. Het is alleen zo dat heel veel mensen de weg naar deze mensen niet weten te vinden. Dat moet samen met de afdeling Communicatie extra onder de aandacht worden gebracht. Er is een telefoonnummer bij het TIC die de mensen direct doorverbindt. 
De heer Menke interrumpeert met de opmerking dat de genoemde personen in de eerste plaats hun werk in de groenvoorziening doen. De wethouder zegt dat deze mensen ook reageren op klachten. Spreker bedoelde met de opmerking dat de bedoelde werknemer de ingang in de organisatie en de bevoegdheden moet hebben om, direct als het nodig is, een afdeling te bellen met de opdracht de klacht meteen te verhelpen. Nu is het meer een klachtenafhandeling. Dat is soms juist het grote probleem, de mensen krijgen het gevoel van het kastje naar de muur te worden gestuurd. De mensen die toch al rondlopen, zouden vooral op eigen initiatief een aantal zaken kunnen signaleren en laten opknappen. 
Wethouder Rijnsaardt zegt dat de heer Menke gelijk heeft. Spreker wil toch toelichten dat dit mensen zijn die de bevoegdheid hebben en de mensen die in het veld staan, melden de klachten ook. Er lopen verantwoordelijke ambtenaren in de buitendienst die ook praten met de mensen op straat. Zij melden de klachten en daar wordt ook wat aan gedaan. Spreker ontkent niet dat het allemaal niet vlekkeloos verloopt. Met betrekking tot de verlichting is het niet zo dat na een telefoontje van de gemeente een lantaarnpaal direct wordt gerepareerd; dit is een zaak van de NUON en zeker in het weekend kan het soms drie dagen duren voordat iets gerepareerd is. Binnen een afzienbare termijn is het mogelijk om via de website op een landkaart in een pop-up het nummer van de betreffende lantaarnpaal aan te klikken, waarna de melding automatisch bij de NUON binnenkomt. 
De heer Van de Wardt constateert dat het klachtennummer blijkbaar niet bekend genoeg is. De CDA-fractie heeft enkele jaren geleden al geroepen op een burgerservicenummer. Spreker zegt dat in de gemeente Apeldoorn langs alle grote doorgaande wegen billboards staan met het burgerservicenummer. Daar zou het college aan kunnen denken bij communicatie. Elke burger wil graag zijn eigen straat in orde hebben. Met een eenvoudig nummer is de gemeente gemakkelijk te bereiken. Spreker zegt dat het belangrijk is om de communicatie niet alleen via de website te laten verlopen. Gewoon de straat op, gewoon laten zien waar je als gemeente bent. 
Wethouder Rijnsaardt zegt dat de heer Van de Wardt daar gelijk in heeft. Er wordt aan gewerkt, onder andere door verbetering van de website. Het is duidelijk dat de burger de gemeente soms niet weet te vinden. Daar moet een verbeterslag worden gemaakt. Op de vraag van de heer Van de Wardt wat het college daaraan gaat doen, antwoordt wethouder Rijnsaardt dat er medewerkers van de afdeling Communicatie in deze zaal zitten, evenals de verantwoordelijke wethouder. Dit punt zal in de collegevergadering aan de orde worden gesteld en er zal over worden gesproken met de betreffende eerste medewerker. 
De heer Finkenflügel stelt dat er al tijden een servicenummer bestaat en dat de website een extra service is. Via billboards kan het nummer meer bekendheid krijgen, maar het TIC verbindt ook door naar het servicenummer.
De heer Van de Wardt is het met de heer Finkenflügel eens, maar als hier geopperd wordt dat de burger er moeite mee heeft om de gemeente te vinden, dan moet de gemeente zich meer zichtbaar maken. Dat is een suggestie. 
Wethouder Rijnsaardt zegt dat deze suggestie zal worden meegenomen. 

Met betrekking tot de inrichting van pleinen zegt spreker dat er vandaag een gesprek heeft plaatsgevonden met Terborgs Belang over de inrichting van het Sint Jorisplein. Er is afgesproken, in het bijzijn van een eerste medewerker, hoe Terborgs Belang betrokken kan blijven bij de opstart van het Sint Jorisplein zodra het zover is. Ondertussen heeft wethouder Van Balveren, als wethouder van het centrumplan Terborg, ook de eerste tekeningen klaar. Daarmee wordt rekening gehouden. 

De heer Menke zegt dat hij niet twijfelt aan de betrokkenheid bij de inrichting van het plein. Spreker heeft suggesties gedaan om ook eens te kijken naar openbare voorzieningen als toiletten en waterkraantjes, zodat mensen ook op zo’n plein kunnen verpozen. In winkelgebieden is zoiets vaak een probleem en misschien kan daar naar worden gekeken bij de plannenmakerij. 

Wethouder Rijnsaardt zegt dat dat zeker zal gebeuren. De voorzieningen moeten echter wel ‘hufter-proof’ zijn.
Spreker zegt in de richting van het CDA dat de heer Van de Wardt nogal forse uitlatingen heeft gedaan over de leefbaarheid. Het CDA wil het waarschijnlijk onder één hoedje vangen, maar het college ziet dat de leefbaarheid als een rode draad loopt door alle dingen die worden gedaan. De heer Van de Wardt gaf het vorige college nog een schop na. Spreker raadt het CDA dat af. De fractie sprak over ‘oud papier dat uit de kast getrokken is’. De raad heeft zelf de opdracht aan het college gegeven om de leefbaarheidsplannen zoals die er al lagen, te bekijken en te actualiseren. Daar is het college mee begonnen en spreker zou het echt een belediging vinden voor de mensen die in die kleine kernen – die het CDA zelf zo lief heeft, zoals de fractie het zelf zegt – samen met bureaus als AMER avonden hebben doorgebracht om de leefbaarheidsplannen op te stellen. Het is niet netjes om de inzet van de mensen die daar in hun vrije tijd – en niet als raadslid of wethouder of ambtenaar – die plannen hebben gemaakt, die destijds door anderen in de kast zijn gelegd waar spreker ze weer uit heeft gehaald. 

De heer Van de Wardt is van mening dat hij niets heeft gezegd over mensen of over de betrokkenheid van burgers en ook niet over dat spreker deze mensen niet wil enthousiasmeren. Spreker is van mening te hebben gezegd “je moet volgens mij wel een heel harde wethouder zijn als je een leefbaarheidsprogramma hebt en er zit nog geen muntje in, je mag het eigenlijk alleen maar doen zonder muntjes en je mag alleen maar verwijzen naar andere programma’s om aan te geven dat u bezig bent met leefbaarheid.” Als dat de portefeuille van de wethouder is in het programma leefbaarheid en de wethouder wijst alleen maar naar anderen. Spreker zegt dat wethouder Rijnsaardt ooit is begonnen met in een krantenartikel aan te geven dat  “het nu maar eens afgelopen moet zijn om plannen te maken, we moeten nu maar eens doorpakken en uitvoering geven aan al die plannen, dus van oud papier nieuw papier maken.” Dat zijn volgens spreker bijna letterlijk de woorden die de wethouder in de krant heeft gezegd. De wethouder weet heel goed waar spreker dan op doelt en dat is ook de reden waarom spreker die opmerking heeft gemaakt. 

De heer Löverink zegt het heel goedkoop te vinden dat de wethouder afgeeft op de vorige colleges. Spreker was in het vorige college verantwoordelijk voor de leefbaarheidsplannen en spreker kan met twee vingers in de lucht verklaren dat de leefbaarheidsplannen van de kleine kernen in de voormalige gemeente Gendringen zo goed als volledig afgerond waren en dat in feite in 2005 de evaluatie zou plaatsvinden. Die evaluatie is niet door spreker naar achteren geschoven; dat is onder de verantwoordelijkheid van dit college 
gebeurd. Als de wethouder eerlijk is moet hij ook aangeven wat er allemaal vanuit die leefbaarheidsplannen van de kleine kernen in de voormalige gemeente Gendringen al gerealiseerd is. Dat is bijna honderd procent. De wethouder schept hier een beeld dat echt niet de werkelijkheid is. 
Wethouder Rijnsaardt zegt dat de heer Löverink dat mag vinden en zegt geen behoefte te hebben daar verder op in te gaan. De heer Löverink sprak over de evaluatie, het college is begonnen met de uitvoering ervan. Voor Heelweg en Westendorp lagen er plannen die in de kast zijn gestopt. Het gaat om een buurtschapshuis dat gerealiseerd zou worden in Café De Vos, in de Heelweg is men helemaal plannenmoe en wil men geen plannenmaker meer zien en de heer Van de Wardt heeft volledig gelijk als hij zegt het liever zonder onderzoeksbureau te willen doen. Dat gebeurt ook want spreker heeft de Heelweg uitgedaagd om zelf iets op papier te zetten. Daar is geen € 20.000,-- voor nodig. We gaan het gewoon zelf met de mensen doen zoals we het in Varsselder en in Terborg doen. Het gebeurt in goed overleg, middels het convenant dat is afgesloten met de kleine kernen, met de leefbaarheidsverenigingen en met de wijkraden. Spreker is van mening dat op de ingeslagen weg moet worden voortgegaan. De contacten zijn goed, er worden lijsten afgewerkt die als aanvulling dienen op de leefbaarheidsplannen. Die koers wil het college vasthouden. 
De heer Van de Wardt vraagt waarom het buurtschapshuus in Heelweg voor 2008 in de begroting is opgenomen, terwijl dat in 2006 ook al had gekund. 


Wethouder Rijnsaardt antwoordt dat dat op dat moment niet had gekund, want – hier geeft spreker de heer Löverink gelijk – er is ondertussen geëvalueerd en er is gekeken wat we kunnen en wat we willen. Iedereen is naar ‘nul’ gezet omdat niet duidelijk was welke plannen concreet konden worden uitgevoerd en waar valse hoop is gecreëerd bij de leefbaarheids- of belangenverenigingen. 

De heer Van de Wardt vraagt door wie de valse hoop is gecreëerd. 
Wethouder Rijnsaardt antwoordt dat de heer Van de Wardt zojuist spreker heeft verweten dat hij niet mag schoppen naar het verleden; spreker wil dat daarom nu ook niet doen. 
De heer Van de Wardt is van mening dat dat wel het geval is. 
Wethouder Rijnsaardt antwoordt omdat de heer Van de Wardt dat wenst. Spreker zegt dat het vorige college een aantal van deze zaken had kunnen realiseren, maar is er niet aan begonnen. 

De heer Van de Wardt stelt dat de partij van wethouder Rijnsaardt op dat moment een coalitiepartij was. 

Wethouder Rijnsaardt ontkent dat niet. 

Met betrekking tot het groenbeleid daagt spreker iedereen uit om op 23 november a.s. in de kantine van de voetbalclub van Varsselder te komen, want daar wordt de basis voor het groenbeleid – waar de raad invloed op heeft – gepresenteerd. Het college wil ook zeker niet voorbij gaan aan de leefbaarheidsverenigingen. Het college praat met alle partijen in het veld, zoals het LTO en de plattelandsraad, over het groen. Aan de orde komt zeker het niveau dat we in de kernen zelf willen, maar ook het buitengebied. 
Inzake het LOP zegt spreker dat het college daar ook volop mee bezig is. Op donderdag 15 november kan de raad zijn gezicht laten zien bij de bewonersavond. Deze avond wordt georganiseerd door de plattelandsraad. Het college heeft niet gezorgd voor de uitnodigingen, dat doen de mensen zelf. Het college heeft laten zien dat de gemeente Oude IJsselstreek dat beter doet dan de gemeenten Montferland en Doetinchem. 
Spreker zegt dat het CDA toch een partner is in al die plekken. Het CDA heeft gezegd ‘het primaat aan de landbouw’. Dat vindt de coalitiepartij Lokaal Belang GVS ook. In die zin moeten we voort. Dat betekent dat het CDA zal moeten begrijpen dat het Zwarte Veen waar de gemeente afhankelijk is van andere partijen als Provincie en Waterschap. Het college staat startklaar. We hebben een gebiedsprogramma ingeleverd waar zowel wethouder Haverdil en de organisatie hun nek voor hebben uitgestoken om geld te organiseren. Het college doet zijn best om van alles op dat gebied in dat programma binnen die ontwikkelingen op de kaart te houden. Er wordt gevraagd om een ‘leefbaarheidspot’. Spreker zegt te weten dat de heer Van de Wardt graag voor Sinterklaas speelt, maar het college ziet de leefbaarheid toch als een groot fenomeen. Dat is de rode draad door de organisatie heen, door alle contacten die er zijn. 
Met betrekking tot de opmerking over uitnodigingen waar het college niet naar toe zou gaan, zegt spreker de heer Van de Wardt niet te willen uitdagen om één of twee of drie weekenden met spreker mee te gaan. De uitnodigingen zijn gericht aan het college, misschien zouden de maatschappelijke organisaties de raad moeten uitnodigen. Spreker garandeert dat hij in zijn functie, evenals de collega-wethouders, minimaal drie dingen in een weekend heeft die altijd in de avonduren plaatsvinden. Het college wordt overal verwacht en doet dat ook met plezier, maar het kan ook gebeuren dat een wethouder ergens niet aanwezig is. Spreker neemt aan dat de heer Van de Wardt daar begrip voor heeft. 
De heer Van de Wardt zegt dat de wethouder refereert aan een functie: dat is Sinterklaas. Spreker kan zich herinneren dat de wethouder twee jaar geleden zelf Sinterklaas heeft ontvangen en volgens spreker geloofde de wethouder op dat moment ook in Sinterklaas. Wat betreft het bezoekwerk ontkent spreker niet dat de wethouder niet op allerlei uitnodigingen in zou gaan. Spreker stuurt, als hij een uitnodiging heeft ontvangen, een reactie of hij al dan niet komt. Spreker hoort vanuit het veld nogal eens geluiden dat er zelfs geen schriftelijke reactie wordt gestuurd. Spreker is van mening dat het college daar heel attent in moet zijn. Bij een uitnodiging dient men te laten weten of men wel of niet komt en waarom. Spreker gaat niet na waar een wethouder wel of niet komt, maar spreker denkt dat het meestal gaat om de gelegenheden waar het college niet komt en waar niets meer van wordt gehoord. 
Wethouder Rijnsaardt zegt de opmerking te zullen meenemen. 
De heer Menke zegt met betrekking tot ‘primaat aan de landbouw’ dat het college zegt dat de coalitie dat heeft afgesproken. De PvdA heeft daar in het verleden nog wat voorwaarden en voorbehoudens bij gemaakt. Die houdt de fractie ook. 

Aangaande het klimaatbeleid heeft de wethouder gezegd dat er van alles wordt gedaan. Het staat in de concernplanning, maar niet in de begroting. Spreker vraagt het college te communiceren over hetgeen is en wordt gedaan. Het is heel belangrijk om te laten zien dat je als gemeente ergens mee bezig bent. Dat heeft de fractie van de PvdA bedoeld met “we doen van alles maar we zeggen niets”. Als het niet wordt gezegd, dan zien mensen het niet. Het is heel belangrijk om daar mee bezig te zijn. Los van alles wat het college doet: communiceer!
Wethouder Rijnsaardt zegt dat hij de opmerking zal meenemen. De fractie van de PvdA geeft onder voorwaarden het primaat aan de landbouw. Spreker weet dat de PvdA bepaalde eisen stelt aan de beeldkwaliteit. Alles raadsleden en veel mensen in de zaal zijn betrokken bij de ontwikkeling van alle plannen. We maken het met zijn allen en dat kan onder de koers van dit college. 


Wethouder Haverdil zegt dat de werknaam IJsselsprong bewust zo is gekozen, omdat het eerdere begrip een geheel eigen leven ging leiden. Tijdens de laatste discussie bij Koenders in Breedenbroek bleek dat er wildvreemde ideeën leefden over de beeldentuin. Intern is besloten dit begrip niet meer te hanteren en hierover beter te communiceren. De IJsselsprong is een gebiedsinrichtingsplan waar we de landschappelijke en ecologische kwaliteit van het gebied willen versterken en tevens willen gebruiken om een soort stedelijk uitloopgebied te maken, waar enerzijds de landschappelijke elementen worden versterkt en anderzijds een combinatie wordt gemaakt met het agrarisch gebruik. De stand van zaken op dit moment is dat een landschapsarchitect de opdracht heeft gekregen om een aantal schetsen te maken voor de mogelijkheden van het gebied. Vervolgens zal met grondeigenaren, Waterschap, Recreatieschap Achterhoek Liemers worden bekeken of het een haalbaar plan is. Zoals toegezegd in de vorige vergadering naar aanleiding van een opmerking van het CDA wordt hier komend voorjaar op teruggekomen. 
Inzake Engbergen zegt spreker dat in de rapportage is gesteld dat we met Engbergen in financiële zin niet geheel in de pas lopen. Engbergen is ook een gebiedsgericht plan met een aantal deelaspecten, waar zowel particulieren als gemeente, Waterschap en andere overheden een gebiedsontwikkeling voorstaan. Met een aantal deelterreinen zijn we in financiële zin nog niet zover dat de subsidieaanvragen de deur uit kunnen. Zo moet de opmerking in de rapportage worden gezien. Het college doelt expliciet op de realisatie van het landgoed. Het college is in gesprek met de eigenaar over de realisatie van het landgoed, maar zoals bekend dient een landgoed ook publiekstoegankelijk te zijn. Er moeten wandelpaden in worden aangelegd. In de gesprekken met de Provincie is het college daar nog niet uit. Dat betekent dat de aanvraag nog niet de deur uit kan. Ondertussen gebeuren er wel andere zaken binnen het plan Engbergen. Veel mensen zijn positief over het Kernspark, een enkele uitzondering daargelaten. De familie Schieven heeft de familiegolfbaan aangelegd. Nog vóór 1 december a.s. wordt samen met de Provincie de resterende financiering aangevraagd voor de renovatie van de Korenmolen te Voorst. Het college is bezig met het plattelandshuis voor de subsidieaanvraag voor de kinderboerderij; het hertenkamp wordt verplaatst. De opmerking in de rapportage met betrekking tot de financiën heeft dus betrekking op het feit dat de realisatie van het landgoed enige vertraging oploopt. 
Alle fracties hebben te kennen gegeven dat zij zich zorgen maken over de productie van de woningbouw. 

De opmerking van het CDA is terecht: wij halen die productie niet. Er zijn allerlei oorzaken voor aan te wijzen, maar het betekent dat we onze ambities onder druk komen te staan. De situatie is dat we in 2007 149 woningen realiseren en de verwachting is dat we er in 2008 ca. 200 realiseren. Dat is na aftrek van sloop. Dat betekent dat we in de min uitkomen. We hadden afgesproken dat we 250 woningen zouden realiseren. Het is misschien een kleine verlichting dat voor de periode 2008-2009 een harde plancapaciteit hebben van 621 woningen, dus dan zou je weer terug kunnen vallen op het gemiddelde van 300 woningen en dan wordt de achterstand 2007-2008 gecompenseerd. Al met al is het een zorg van het college en spreker dat we nog steeds niet tevreden zijn. Er hoeft maar een kleine kink in de kabel te komen, zoals bezwaarschriften of vervuiling of stagnatie door financiële ontwikkelingen. Dat alles heeft het college genoopt om in relatie tot “Op weg naar 2020” het ambitiedocument – dat meer is dan alleen maar woningen, het is in principe een leefbaarheidsdocument – een pas op de plaats te maken. Te kijken naar wat er in de reguliere productie gebeurt en naar wat er is afgesproken. De manager van “Op weg naar 2020” is met ingang van juli jl. van start gegaan. Hij is zowel intern als extern bezig met het maken van een analyse van de mogelijkheden. Er is een werving geweest voor een projectleider, maar de vacature is nog niet ingevuld. 
Er wordt dus gekeken naar wat de oorzaak is van de stagnatie in de woningbouw en welke consequenties dat heeft voor “Op weg naar 2020”. Verschillende fracties hebben daarover vragen gesteld. 

De wethouder zegt dat er eerst intern een analyse wordt gedaan en er een plan van aanpak wordt geschreven. Spreker zegt toe dat in het voorjaar in een of meer commissies een nota wordt gepresenteerd over wat is gedaan en waar we tegenaan lopen, met een voorstel voor maatregelen om de doelstellingen toch te realiseren. Daarin wordt ook iets gezegd over de woningproductie in het algemeen, in relatie met de bevolkingsgroei. 
De heer Van de Wardt is blij te horen dat de wethouder de zorg deelt. Spreker is ook blij met de mededeling dat er in het voorjaar een notitie verwacht mag worden over hoe het verder gaat. Soms zijn deze problematieken weerbarstiger dan de werkelijkheid. Spreker wil van het college weten welke consequenties zij trekken met betrekking tot het ambitieniveau, want het is natuurlijk wel één van de pijlers van “Op weg naar 2020”. Spreker stelt vast dat de wethouder zegt dat de productie achterloopt. Het college legt een heel ambitieuze begroting voor en spreker stelt dat het één niet los van het ander kan worden gezien. 
De heer Menke zegt “pas op de plaats” te horen en spreker zegt daar kriebelig van te worden. 
Wethouder Haverdil zegt dat “pas op de plaats” hier zoveel betekent als dat het probleem tegen het licht is gehouden om de oorzaak te achterhalen. Er liggen genoeg plannen op de plank die om de een of andere reden niet tot uitvoer worden gebracht. Dat is niet zozeer een probleem van de gemeenten maar meer van de buurten. De prognoses van de centrale overheid laten zien dat er voor 2005 455.000 zouden worden bijgebouwd, maar in de krant staat dat dat voor 2009 niet wordt gehaald. Het probleem is behoorlijk lastig. Spreker zegt dat er wel perspectief is om de neerwaartse spiraal om te buigen. Spreker vraagt de heer Van de Wardt nu nog geen conclusie te trekken. Het college wil graag samen de raad op basis van de notitie de discussie aangaan. Vervolgens trekt het college daaruit een conclusie. 
De heer Van de Wardt zegt dat de wethouder heel duidelijk is. Echter, er ligt nú een begroting voor, er ligt nú een voorstel voor 2008 richting 2009. 
Wethouder Haverdil zegt dat hij heeft aangegeven dat de productie voor 2007 met aftrek van sloop 150 woningen beslaat, voor 2008 is dat 200 en voor 2008-2009 gaat het om 621 woningen. Als dat wordt gehaald, wordt ook het gemiddelde gehaald en heeft het geen consequenties voor de begroting, zoals het CDA dat heeft opgemerkt. Spreker is echter niet gerust, dus daarom wil het college daar toch kritisch naar kijken en komt het op basis van de analyses in de markt, afspraken met de Provincie en met de Regio Achterhoek en de afspraken die zijn geformuleerd in het project “Op weg naar 2020” terug met een notitie hoe de gemeente toch aan de doelstellingen tegemoet kan komen. 
De heer Van de Wardt zegt dat de wethouder terecht refereert aan het aantal woningen c.q. de woningbouw, maar volgens spreker wordt de gemeente met name afgerekend op het aantal inwoners. 
Het aantal inwoners is medebepalend voor het geld dat we krijgen uit Den Haag. We kunnen wel woningen bouwen, maar we kunnen niet alleen maar bouwen voor verdunning en niet voor meer inwoners.
Wethouder Haverdil  zegt dat de prognose is dat we eigenlijk al veel minder in de min zouden moeten zijn dan nu het geval is. We roeien eigenlijk een beetje tegen de stroom in. We zijn bijna stabiel, maar dat is niet genoeg. We hadden met elkaar afgesproken dat we iets meer zouden willen en over dat ‘iets meer’ moeten we met elkaar praten. In de jaren ’70 woonden er gemiddeld achter elke voordeur zes mensen, tegenwoordig ligt het getal onder de twee. Spreker vraagt de raad het college de ruimte te geven om in de notitie aan te geven welke relatie het aantal woningen heeft met de bevolkingsgroei. 
De voorzitter zegt dat het hier slechts om gemiddelden gaat. 
De heer Finkenflügel stelt vast dat nu de ambitie wordt gekoppeld aan de woningproductie wordt gekoppeld. Het is natuurlijk veel meer. Spreker denkt dat juist het sterke van “ Onderweg naar 2020” is, dat we niet zoals we gewend zijn van jaar tot jaar kijken, maar op langere termijn kijken. Op de langere termijn kan het zo zijn dat het een jaar wat tegen zit, dan lopen we het volgend jaar wat harder. Van het feit dat de ambities nu onder druk staan, is spreker niet zo onder de indruk dat hij de mening is toegedaan dat de ambities moeten worden bijgesteld. Dat kan als blijkt dat dat op grond van cijfers nodig is, maar niet op voorhand bij zulke vage geluiden. 
De heer Van de Wardt zegt met betrekking tot ‘vage geluiden’ dat er in de beantwoording heel harde getallen staan wat betreft het inwoneraantal en het aantal opgeleverde woningen. 
Mevrouw Aalbers-Van Ham zegt dat de CDA-fractie de zorg van het college deelt, een zorg die de fractie al enkele jaren geleden heeft neergelegd. Het CDA heeft steeds gezegd dat als je een ambitie vaststelt, die ook beargumenteerd moet worden voor wat betreft het aantal te bouwen woningen. De coalitie is daar nooit gevoelig voor geweest, heeft er geen notitie van genomen, is zijn eigen weg gegaan. En wat blijkt nu? We hebben allemaal een uitnodiging voor 14 januari 2008 waarin de raad de Regio aangeeft om toch eens verder te praten in verband met de demografische gegevens die er liggen en die er al een paar jaar lagen.
Nu reageert de heer Finkenflügel daar nog niet op. Deze visie “ Op weg naar 2020” moet ook na een aantal jaren, als blijkt dat die gegevens veranderen, worden bijgesteld. Het CDA heeft al regelmatig aangegeven dat we dat moeten doen. Het college heeft gezegd “er komt een keer een moment dat ..” en spreekster merkt dat dat moment eraan komt. Spreekster is heel blij dat het moment gaat komen waarop deze visie tegen het licht wordt gehouden. 
De heer Steentjes schetst de woningcapaciteit om te bouwen voor dit jaar, na aftrek van sloopwoningen. Dit jaar ca. 150, volgend jaar 240 en als alles tegenzit kunnen we in 2009 ca. 600 woningen bouwen en dan klopt het gemiddelde. Spreker vraagt in hoeverre die getallen kloppen met de overeenstemming die het college heeft gemaakt met de Regio Achterhoek. 
Wethouder Haverdil antwoordt dat het aantal van 621 woningen harde plancapaciteit is voorzien in een zoeklocatie, dus daar is geen discussie over. 

De heer Steentjes verduidelijkt zijn vraag: klopt de overeenstemming die is bereikt met de Regio Achterhoek met de getallen die spreker zojuist heeft genoemd. 

Wethouder Haverdil antwoordt dat het zo is dat we nog steeds, ook als Regio, een inhaalslag moeten maken en daarom passen deze afspraken ook in de regionale context. Dat betekent dat als alle woningen worden gerealiseerd, dat de gemeente Oude IJsselstreek meer gaat bouwen dan bijvoorbeeld de gemeente Aalten. De gedeputeerde zegt dat de Regio een gezamenlijke inspanningsverplichting en de gemeenten moeten er samen uit komen. Tot op heden hebben de gemeenten nog in de min gebouwd. 
De heer Steentjes vraagt of hij een onjuiste conclusie trekt als hij vindt dat de wethouder geen terecht antwoord geeft.

Wethouder Haverdil antwoordt dat de harde plancapaciteit 621 woningen betreft. Dat aantal woningen is opgenomen in alle zoeklocaties die met de Provincie zijn afgesproken. Die komen overeen met de afspraken zoals die met de Provincie zijn gemaakt. 
De heer Steentjes verduidelijkt zijn vraag nogmaals: de wethouder heeft gesproken over het gereedkomen van ca. 150 woningen dit jaar, na aftrek van sloop. Volgend jaar ca. 240 woningen, na aftrek van sloop. Als we dat niet halen hebben we in elk geval nog een plancapaciteit van ca 600 woningen voor 2009. Gemiddeld genomen klopt het dan. Die aantallen woningen, zojuist genoemd, kloppen die met de regionale afspraken die de wethouder op dit moment heeft gemaakt met de Regio?
Wethouder Haverdil zegt dat dat klopt. 

De heer Menke zegt dat vier mensen van de CDA-fractie als een bok op de haverkist vliegen om heel snel hun gelijk te halen. Spreker gaat er vooralsnog van uit dat we weliswaar in 2007 en 2008 onze planning niet halen, maar in 2009 alles op alles zullen zetten om uiteindelijk op het gemiddelde uit te komen wat we voorzien hebben in het document “Op weg naar 2020”. Daar kun je allerlei wetenschappers bij halen, die in de Radstake komen, of anderen die een totaal ander verhaal vertellen, als je kijkt naar de druk op het westen en de ruimte hier. Spreker gaat naar de bijeenkomst in De Radstake en zal daar zijn bijdrage leveren. 
Wethouder Haverdil is blij met de steun van de heer Menke en het college gaat daar ook van uit. Het college is ook realistisch want de praktijk is wat weerbarstiger, dus we moeten daar wel naar kijken. Het college loopt niet weg voor de doelstellingen en de ambities, maar zoals toegezegd wil het college de bestaande planning en de ambities zoals vastgelegd in “Op weg naar 2020” met de raad bediscussiëren. 
De heer Löverink ziet dat er een begin gemaakt wordt met terugkrabbelen. Spreker wil de wethouder erop wijzen dat er een verschil is tussen de capaciteit in zoeklocaties en eventuele overeenstemming over het aantal te bouwen woningen. Dat is een enorm verschil. De wethouder kan niet zomaar zeggen “we hebben zoeklocaties, daarover hebben we overeenstemming en dús hebben we ook overeenstemming over de aantallen.” Dat is niet waar. 
Wethouder Haverdil zegt dat de heer Löverink gelijk heeft als hij zegt dat over elke individueel plan overleg moet zijn met de Provincie. De heer Löverink weet ook dat er voor de zoeklocaties getallen zijn geprognosticeerd. Er is aangegaan welke getallen mogelijk ten grondslag liggen aan die gebieden. Spreker komt bij de vraag die het CDA heeft gesteld met betrekking tot de Biezenakker. Ergens is het aantal van 240 genoemd. Dat aantal heeft zijn geschiedenis, nog uit de Gendringse periode. Het ging eerst om een aantal van 140, dat is vermenigvuldigd met de uitbreiding van het gebied en toen is daar het aantal van 240 uitgekomen. Dat is een eigen leven gaan leiden. De stedenbouwkundige is nog aan het werk, er ligt nog geen plan aan ten grondslag, dus het kunnen er tien worden, of honderd. De heer Löverink mag spreker houden aan de afspraak die daarover is gemaakt. 
Mevrouw Aalbers-van Ham is van mening dat het college dit wel heel simpel afdoet. Als er op een gegeven moment een fout in een begroting staat – er wordt gesproken over 240 woningen – en het blijkt achteraf niet zo te zijn, dan mag de raad op zijn minst verwachten dat het college naar de raad toe komt om dit te verduidelijken. 
Wethouder Haverdil zegt dat mevrouw Aalbers-van Ham heeft gezegd dat zij daar bij de beantwoording van de begroting op terug zou komen. Spreker voelt er dan niet voor om daaraan voorafgaand nog een memo uit te doen. Mevrouw Aalbers-van Ham maakt nu haar punt. 

Mevrouw Aalbers-van Ham zegt dat de raad daar toch vooraf over geïnformeerd wil worden. 

Wethouder Haverdil had graag vooraf een memo willen sturen met de mededeling dat dat een prognose is.
Mevrouw Aalbers-van Ham vindt dat de wethouder er wel erg simpel mee weg wil komen. 

Wethouder Haverdil deelt die opvatting niet. 
Aangaande het Kernspark zegt spreker de capaciteiten liever in te zetten voor andere plannen. Daarbij wordt concreet gedacht aan Lenteleven en Waalstraat. De bestemmingsplannen daarvoor zijn in voorbereiding. Als alle procedures volgens plan verlopen dan de plannen worden volgend jaar november vastgesteld. Dan wordt daar meer gebouwd dan de drie woningen die in het Kernspark gerealiseerd zullen worden, namelijk tussen de 100 en 200 woningen. Daar wil spreker zijn energie in steken. Daar komen de starterswoningen die de heer Menke noemde, ook terecht. 
De heer Sluiter heeft een vraag gesteld over het Kernspark, de brandweerkazerne en de woningen aan de Gendringseweg achter de brandweerkazerne. Het college heeft in het verleden aangegeven dat een aantal projecten wordt opgestart in een vorm van een cofinanciering of geld maken van geld. Spreker vraagt of  daar woningen worden gepland. De raad ziet niets meer van die plannen. Het college heeft bij het maken van die plannen of met een ruilobject of met huisvesting of een soort cofinanciering voor de voortgang van Engbergen, daar zijn ze op ingebracht en de stand van zaken van die projecten zouden we graag willen weten. 
Wethouder Haverdil zegt te weten dat er in de organisatie aan wordt gewerkt. In de eerstvolgende commissie krijgt de raad daarover een memo. 
De heer Menke vraagt wat de wethouder vindt van de opmerking van de PvdA om er bij het college op aan te dringen om een inventarisatie te maken van wat er gebeurd is, wat er nog kan, etc. 
Wethouder Haverdil zegt dat de ‘rotte kiezen’ het college ook pijn doen. Wethouder Van Balveren zal dat in zijn beantwoording meenemen. De heer Menke doelt op Terborg. Wethouder Van Balveren is de projectwethouder van het centrumplan Terborg. Spreker zegt dat het college positief staat tegenover de gedachte van de heer Menke. 
De heer Steentjes zegt dat de heer Menke sprak over het “Azewijnse Broek” en de wethouder gaf antwoord met betrekking tot Terborg. Spreker begrijpt dat niet. 
Wethouder Haverdil antwoordt dat de PvdA-fractie spreekt over ‘pas op de plaats’. Het college volgt de provinciale en landelijke discussie. De raad heeft het gebied aangewezen. Als de centrale overheid aan de rem trekt, kunnen we niet verder. Ondertussen gaan de plannen door zoals ze in de procedure zijn gegaan. Het college kan de verzoeken niet zomaar naast zich neerleggen. 
De heer Finkenflügel zegt dat als de heer Menke met zijn opmerking bedoelt dat wij als gemeente aan de rem zouden moeten trekken, spreker het absoluut niet met hem eens kan zijn, omdat de raad het primaat aan de landbouw heeft gegeven. Het is vigerende regelgeving. Lokaal Belang GVS ziet er geen beletsel in om ondernemers daar de kans te geven. Landelijk reageren is oké, maar de gemeente moet daarin terughoudend zijn. 

De heer Steentjes zegt met betrekking tot het Landbouw Ontwikkelings Gebied dat kan worden gesteld dat daar een zwaar bevochten compromis ligt van verschillen van alle betrokken partijen die in dat gebied verweven zijn zoals landbouw, Waterschap, Provincie, gemeenten, natuur- en milieuorganisaties. Alle hebben een veer moeten laten om tot een bepaalde overeenstemming te komen, het is verheven tot bijna nationale wetgeving. Spreker denkt dat wij als gemeente daar, gelet op de status van het stuk, in feite geen speelruimte hebben. Spreker wil die vraag aan de wethouder stellen. 
Wethouder Haverdil zegt dat de heer Steentjes gelijk heeft als hij zegt dat het een zwaar bevochten compromis is, waar regionaal is gekeken naar kwetsbare gebieden en die voor deze ontwikkeling in aanmerking zouden komen. Daarvoor is het gebied als zodanig aangewezen. In die zin zijn wij als gemeente niet bij machte - als wij dat zouden willen – om daar een pas op de plaats te maken. Wat wel speelt, is dat zowel in de Provincie Gelderland als in de Provincie Overijssel er een discussie binnen de staten is ontstaan over of er wel goed aan is gedaan. We wisten van elkaar dat er sprake kon zijn van verplaatsen van emissies van andere provincies. In de staten is een motie aangenomen in de richting van de Gedeputeerde om te kijken of de omwonenden wel goed geïnformeerd zijn over die consequenties. Die discussie loopt nu, spreker is niet op de hoogte van het effect ervan. Momenteel zijn er enkele aanvragen bij de gemeente in behandeling. 
De heer Menke zegt dat de PvdA absoluut niet tornt aan de Landbouw Ontwikkelings Gebieden, want dat is een gelopen race. Maar dat wil niet zeggen dat we niet zomaar blindelings allerlei grote varkensschuren plaatsen. De discussie gaat over hoe groot het mag zijn en of het wel inpasbaar is in dat soort gebieden en zeker in de gebieden zoals wij ze kennen. In Drenthe is daar een hele discussie over en in Gelderland kennelijk ook. Het gaat over de inpasbaarheid, hoe je dat doet, onder welke voorwaarden en of emissies van andere provincies hierheen worden gehaald want dat is een onbedoeld effect van de landbouwontwikkelingsgebieden. We hadden gedacht de bedrijven weg te halen uit de kwetsbare gebieden die daarmee worden ontzien en mogelijkheden tot uitbreiding te geven aan dezelfde bedrijven op een andere plek. Wat we nu zien is dat zij én blijven zitten én ergens anders nieuw gaan bouwen. Er is een discussie gaande over hoe ver dat mag gaan. 
De heer Steentjes brengt in dat die effecten tevoren bekend waren, dat het niet alleen de mensen in dat gebied betrof. Het ging om vrije vestiging. Iedereen kon zich daar vestigen, dat was van tevoren bekend. 

De heer Menke vraagt of de PvdA heeft zitten slapen. 

De heer Steentjes denkt dat de PvdA daar geen notie van heeft genomen. De heer Menke heeft zelf het woord ‘slapen’ gebruikt. 

Wethouder Freriks is blij dat naast de AEX-index, waar het altijd over geld gaat en op heel korte termijn – want elk bedrijf brengt na drie maanden de kwartaalverslagen uit en daarna volgt gegarandeerd de reorganisatie – er ook naar de sociale index is gekeken, de sociale barometer van de gemeente. 

De plannen Brede Scholen, Lichtenberg en onderwijs zijn allemaal in de begroting en het meerjarenperspectief opgenomen om aan te geven of de raad ook die weg wil inslaan. Het is logisch dat er soms getallen staan die niet geheel zijn uitgewerkt. Het zijn getallen gebaseerd op ervaring of op kengetallen en nadere studie en uitwerking zal moeten uitwijzen of die getallen correct zijn. 

Over het plan Lichtenberg zegt spreker dat daar wettelijk geen financiële taak ligt voor de gemeente, bij schoolgebouwen is dat wel het geval. De gemeente heeft daar wettelijk de taak om voor huisvesting te zorgen. Het initiatief is van WischWonen. Het heeft een tijd stil gelegen en de gemeente heeft het opgepakt samen met WischWonen, die er nu druk mee bezig is. Er gaat een aantal dingen op ons afkomen, zoals toegelicht in de commissie Welzijn en Zorg. WischWonen heeft een procedure opgezet voor zichzelf en het gebouw en waar een aantal zaken met de gemeente moet worden afgestemd. Het betreft zaken als grondinbreng, wat gebeurt er met de exploitatie van de gymzaal en de infrastructuur. In de stuurgroep is afgesproken om met name deze onderdelen goed op elkaar af te stemmen. In de commissie leek het alsof het naast elkaar zou lopen, maar dat is niet het geval. Dat is de reden waarom er voor 2008 nog geen geld is opgenomen, omdat nog niet bekend is welke taak de gemeente daarin heeft en welke financiële consequenties het heeft. De gemeente brengt nl. ook grond in, etc. 
De heer Van de Wardt zegt dat de wethouder terecht zegt dat er geen geld voor is opgenomen. Wat als er een ontwikkeling is die vraagt om geld? De wethouder heeft al aangegeven dat er wat onbekendheden in zitten. Ook in een aantal andere zaken zitten wat onbekendheden, waardoor op basis van indicaties gelden zijn opgenomen in de begroting; dat had hier ook gekund. Het college had hiervan een budgettair neutrale op Pro Memorie-post kunnen maken. Spreker ziet het plan absoluut niet terugkomen in de begroting, terwijl er toch een rol is weggelegd voor de gemeente. 

Wethouder Freriks antwoordt dat in tegenstelling tot scholen hier geen kengetal kan worden gebruikt.
Het is onder andere nog niet bekend of de grond die de gemeente inbrengt, wordt verrekend. Er is met WischWonen nog niet gesproken over de infrastructuur. WischWonen wil graag de infrastructuur verlegd hebben; wie gaat dat betalen? Vindt de gemeente dat ook noodzakelijk?  Er zijn op dit moment zulke onzekerheden, dat het college heeft besloten om daarvoor nog geen bedrag op te nemen. Eerst moet er helderheid zijn over wat de gemeente en WischWonen hier samen in willen. 
Over de scholenbouw zegt spreker dat het de toekomstvisie is dat men het onderwijs vernieuwend bezig wil laten zijn en op die manier kinderen kansen biedt op modern onderwijs. De raad heeft gezegd dat wanneer er een herstructurering is moet de kans worden aangegrepen om te kijken of men met meer partijen hier iets kan. Het opgenomen bedrag is gebaseerd op kengetallen. Dat geldt ook voor Varsseveld, geen brede school zoals het er in eerste instantie uitziet, maar een samenvoeging. Daarmee wordt het verzoek van een schoolbestuur gehonoreerd en ook de visie van de gemeenten.
Met betrekking tot het onderhoud scholen zegt spreker dat de raad de afgelopen jaren geld beschikbaar heeft gesteld voor een inhaalslag voor het onderhoud. De intenties waren er al langer, maar het geld is pas de afgelopen jaren beschikbaar gesteld. 

Om aan te geven dat er integraler gewerkt gaat worden wat betreft de huisvesting en het gebruik van de huisvesting zegt spreker dat de gemeente met de volwasseneneducatie nadrukkelijk bezig is met een pilot. Daarvoor is de Schrijversbuurt in Gendringen gekozen, omdat daar de gebouwen worden opgeknapt en het college wil ook graag de sociale infrastructuur goed in orde houden. Er wordt gekeken of er mogelijkheden zijn voor een buurtschool, waarin partijen als basisscholen, Fidessa, Graafschapcollege, Stadsbank, etc. meedenken, samen met de buurtbewoners/-comité om te kijken welk aanbod voor die wijk geschikt  zou zijn om de sociale infrastructuur op peil te krijgen c.q. te houden. 
Er zijn enkele opmerkingen gemaakt over de Wmo, armoede en de sociale werkvoorziening. 

Spreker zegt in de richting van het CDA dat het klonk alsof de raad van de gemeente Oude IJsselstreek daar te weinig aan zou doen. Spreker memoreert aan de Wmo kadernota en de armoedenota wat betreft de kaders. De raad heeft voltallig ‘ja’ gezegd om de kaders uit te werken in een uitvoeringsnotitie. Beide notities hebben een hoog sociaal gehalte. 
Aangaande het armoedebeleid is gevraagd om te kijken naar maximale voorstellen. Volgens de normen van Den Haag mag kwijtschelding maximaal 100% van de bijstandsnorm bedragen. Het college gaat kijken welke mogelijkheden er nog meer zijn. Dat geldt ook voor de collectieve ziektekostenverzekering. 

Ook zijn er opmerkingen gemaakt over ‘de boer op gaan’. Het college komt zeker terug op de armoedenota waarvan spreker heeft gezegd dat die in de commissie zal worden besproken. 

Het college is zeer klantgericht bezig, want als er iets verandert zal er ook geld voor moeten zijn. 

Er wordt ook gekeken of er intern inhaalslagen of efficiencyverbeteringen kunnen worden gerealiseerd. 

Spreker vindt het een knappe prestatie van de betreffende afdeling dat in een half jaar tijd de doorlooptijd van een aanvraag met dertig procent naar beneden is gebracht. Met hetzelfde aantal mensen zijn  tevens duizend aanvragen meer afgewerkt. Dat is een gigantische prestatie. Dat zou misschien ten kosten kunnen zijn gegaan van het aantal huisbezoeken. Dat kan in de komende jaren worden gecompenseerd c.q. in beeld worden gebracht. Het feit dat het aantal bezwaarschriften het afgelopen jaar niet gestegen is, geeft ook aan dat de klant wat dat betreft behoorlijk tevreden is. Spreker is van mening dat de twee vastgestelde kadernota’s een hoog sociaal gehalte laten zien. 
De heer Van de Wardt is van mening dat dat niet zo is. Het is wel een al eerder gemaakte oproep in de richting van de portefeuillehouder waar het gaat om de Wmo. De wethouder weet ook dat wij een mogelijke nadeelgemeente zijn en dat er mogelijk extra geld bij moet. Er is nog geen geld voor geraamd. Vorig jaar was er een overschot vanuit de Wmo en dat is naar de algemene middelen gegaan. De fractie van het CDA wilde hiermee alleen maar een signaal afgeven dat de Wmo een wet is die mogelijk meer geld gaat kosten dan we in huis hebben of op een andere manier meer inspanning vraagt. De fractie wil dat onder de aandacht van het college brengen. Dat heeft niets met dramatiek te maken maar met actuele ontwikkelingen. 

Wethouder Freriks zegt dat dat duidelijk is. Gezien de ontwikkelingen en het huidige beleid heeft het college aangegeven te denken uit te kunnen komen met de gelden die het Rijk in 2010 ter beschikking stelt. 
Als de raad meer wil gaan doen, moet eerst intern worden gekeken welke zaken kunnen worden versneld. 

Omdat er inderdaad voor de Wmo geen apart potje is gemaakt, moet gekeken worden wat dat aan meerkosten met zich meebrengt. Dat dat betekent dat mensen meer gebruik gaan maken van voorzieningen omdat ze er er misschien nu geen gebruik van maken of dat ze niet weten dat ze er gebruik van kunnen maken, hoort ook bij het armoedebeleid. 
Wat betreft de sociale werkvoorziening is er pas een discussie gevoerd in de commissie. De raad wordt in feite op zijn wenken bediend. Artikel 17 moet worden gemaakt, waarin de raad regelt welke zaken aan het werkvoorzieningsschap worden gegund. Dat moet buiten aanbestedingsprocedures om. Hetzelfde is de afgelopen jaren gebeurd in de groenvoorziening die de voormalige gemeenten hebben gehad, die is één op één overgegaan naar Wedeo. Het wordt keurig geregeld. Spreker meent dat deze gemeente de eerste gemeente in Oost-Gelderland die dat doet. Spreker vindt dat ook belangrijk. 

De armoedenota is niet alleen dat mensen gebruik maken van voorzieningen. Het heeft te maken met werk, onderwijs en welzijn. 
Wethouder Van Balveren is blij dat het leeuwendeel van deze gemeenteraad begrepen heeft dat het extra geld dat nu nodig is, weer terug gaat naar onze inwoners. Spreker denkt dat dat een cruciaal punt is. Het college zegt wel dat het € 611.000,-- aan lasten wil hebben, maar we moeten constateren dat het grootste deel rechtstreeks weer teruggaat naar de eigen inwoners; of dat nu de € 110.000,-- netto subsidie is of de € 150.000,--  die we meer kwijt zijn aan de voorzieningen van het zwembad omdat de energielasten gestegen zijn.
Het college gaat ook aan de slag met de bestemmingsplannen. Die moeten eerst klaar zijn en later komt het rendement ook weer terug. Er wordt nu ook zodanig geïnvesteerd dat straks het rendement weer terug komt. 

Het restant van cultuur à € 160.000,-- erbij tellend, gaat € 670.000,-- direct terug. Eigenlijk is onze eigen begroting wat dat betreft op orde. Daar moeten we blij om zijn. Het is niet zoals de heer Van de Wardt voorspelt dat het gebruikersdeel van de OZB verdwenen zou zijn in de te grote broekzak van het college.
Als we kijken wat de heer Van de Wardt het komende jaar zou moeten betalen, als de raad akkoord gaat met het voorstel van het college, dan zal hij constateren dat de totale woonlasten nog minder zijn dan in Wisch in 2004. 
In de meerjarenbegroting is een aantal posten opgenomen. Spreker denkt dat het heel duidelijk is om aan te geven dat die posten groter zijn dan hetgeen we jaarlijks kunnen verspijkeren. Op dit moment hebben we de mogelijkheid om € 600.000,-- en volgend jaar € 650.000,-- te verspijkeren aan kapitaallasten voor nieuwe investeringen. Te zien is dat er meer op staat voor de jaren 2009-2010 dan we op dit moment aankunnen. 

Dat is gezegd als een signaalfunctie. Het is een zaak van de raad, dat hij de kaders en de prioriteiten stelt om aan te geven wat er allemaal wel en niet moet worden uitgevoerd. Het kan niet allemaal tegelijkertijd maar er wordt geprobeerd om het op deze manier enigszins te doseren. Vandaar dat de raad zaken aantreft als Amphion waarover met de raad is gesproken. Ook is te zien dat het college de scholen die vragen om nieuwe zaken, snel wil bedienen. 
Spreker zegt dat het college het compliment kreeg dat het naar het CDA had geluisterd voor wat betreft de loon- en prijscompensatie. Spreker is daar blij mee, maar zegt dat de reden hiervoor is dat de Provincie vorig jaar heeft voorgeschreven dat het percentage van twee procent moest worden gehanteerd. Dit jaar was dat percentage één procent. Het CDA heeft dus een vooruitziende blik gehad, maar het college moet zich conformeren aan de eisen van de Provincie. 
Aangaande de vraag van de VVD over de OZB van niet-woningen zegt spreker dat 2,75% de grens is die wordt aangehouden. Die staat dus buiten de totale operatie. 
Over de inkoop zegt spreker dat wanneer iets goedkoper wordt ingekocht dan eerst werd gedacht, dan is het erg moeilijk om dat bedrag later in de boekhouding terug te vinden, omdat er geen rekening is. Dat gebeurt op een aantal plekken, zoals bij de aanbesteding van grotere kapitaalswerken, wegen, riool. Die vinden we eigenlijk niet meer terug. Wat dus eigenlijk dat duwtje extra is aan de inkoop, kost nóg meer inspanning om nóg efficiënter in te kopen. 
Betreffende de ‘rotte kiezen’ zegt spreker dat die terug komen in de centrumplannen. De gemeente kan daarin eigenlijk heel weinig. De gemeente kan aansturen, maar juridisch heeft de gemeente geen poot om op te staan. De heer Menke heeft een aantal suggesties gedaan, zoals onteigenen. Spreker zegt dat wordt opgezocht wat daarin de mogelijkheden zijn. Bij de centrumplannen heeft de gemeente ook te maken met bezwaarmakers of mensen die om welke reden dan ook denken dat dit een laatste kans is om rijk te worden. 
Als voorbeeld gebruikt spreker het Pleintje Kaak. In 2004 is nog gezegd dat daar al snel mee zou worden begonnen. Spreker zegt dat er voor dit terrein nog een klein stukje grond moet worden verworven voor een astronomische prijs. Daarmee wordt duidelijk dat sommige plannen zich niet eens laten ontwikkelen. De gemeente kan hier weinig in sturen, omdat het twee partijen betreft die er onderling uit moeten komen. Dat is jammer, want daardoor gaat een aantal woningen dat op de planning staat, niet door. Nog erger is de voorzieningen die daarbij zitten, zoals een winkel of kleine panden waarmee wat kan worden gedaan, ook niet van de grond komen. Dat is ook een zorg voor het college. 
Over het zwembad zegt spreker dat het bedrag dat erbij moet, is gegroeid van 1,1 miljoen naar 1,3 miljoen euro. Het is goed dat de raad van mening is dat erover moet worden gepraat. Het college voert de opdracht van de raad uit. Zolang de raad zich niet uitspreekt houdt het college de voorziening in stand, zoals afgesproken. Spreker denkt dat het goed is om bij de discussie die met name over de voorzieningen gaat – er is gesproken over de notitie van mevrouw Nijhof over de voorzieningen en over de buurthuizen – mee te nemen wat wel en niet kan. 

De heer Sluiter zegt dat de VVD heeft gevraagd hoe realistisch keuzes zijn van de plannen die zowel voor dit jaar als voor de toekomst zijn gemaakt. Welke alternatieven zijn er? Gaat het college het onderzoek nog aan of blijft het bij deze beantwoording?
Wethouder Van Balveren zegt dat het college achter de gemaakte keuzes staat. Het is bekend dat een aantal zaken door onderbezetting niet geheel kan worden uitgevoerd, zoals bij Nieuwe Werken. Die afdeling heeft er inmiddels wel voor gezorgd dat er nu een aantal tijdelijke krachten is die het vliegwiel weer even laten aandraaien, waardoor bijvoorbeeld de Grote Beer toch kan worden opgeknapt. Dat is voor dit jaar opgenomen en het college heeft daarin een inspanningsverplichting. Er moet een aantal rioolprojecten worden opgestart in Terborg en Ulft-Noord. Die worden ook opgepakt. Eigenlijk zijn voor het komende jaar op de investeringslijst alleen maar zaken gezet waarvan het college vindt dat het in dat jaar ook haalbaar is. 

Het college heeft moeten schrappen. In eerste instantie was er voor 1,2 miljoen opgenomen, nu is dat teruggebracht naar € 599.000,--. 
De voorzitter zegt dat hiermee de beantwoording van het college in eerste termijn is beëindigd. 
Spreker vraagt de fractievoorzitters of er behoefte is aan een schorsing, alvorens over te gaan tot de tweede termijn voor de fracties. 
De heer Menke is van mening dat met de tweede termijn kan worden begonnen.

De heer Finkenflügel sluit zich bij de vorige spreker aan. 

De heer Van de Wardt zegt behoefte te hebben aan een schorsing van vijf minuten. 


De voorzitter schorst de vergadering om 21.50 uur en hervat de vergadering om 21.55 uur. 


d.
Algemene en financiële beschouwingen over de programmabegroting 2008, tweede mondelinge 
termijn. 

De heer Van de Wardt wil eerst reageren op de algemene beschouwingen van de diverse partijen.

In de richting van de fractie van Lokaal Belang GVS zegt spreker dat het stuk dat door mevrouw Nijhof is ingediend tijdens de behandeling van de voorjaarsnota een aanzet geeft tot deze discussie en het CDA betreurt het dat dit door de andere fracties niet als dusdanig wordt erkend. Spreker wijst de voorzitter erop dat de fractievoorzitter van Lokaal Belang GVS zelf hierin een rol heeft gehad, het stuk twee keer in het Presidium aan de orde is geweest en twee keer heeft de fractievoorzitter van Lokaal Belang GVS gezegd dat het inmiddels tot een bestuursopdracht is gekomen en dat het niet nodig was om dit onderwerp daarbij voor te trekken. 
De heer Finkenflügel zegt dat hij de eerste keer niet bij het Presidium aanwezig was en dat hij de tweede keer een minderheidsstandpunt heeft ingenomen. Maar in het kader van loyaliteit in het Presidium heeft spreker het Presidium gevolgd. Spreker vraagt de heer Van de Wardt hem correct te citeren. 

De heer Van de Wardt vindt het vreemd dat de heer Finkenflügel dit op deze wijze hier neerzet, want dat had hij ook op deze wijze in zijn betoog kunnen meenemen. 
De heer Finkenflügel zegt dat hij vanavond niet anders heeft gedaan. 
De heer Van de Wardt zegt in de richting van de VVD-fractie dat hij bij de VVD toch enige terughoudendheid bespeurt wat betreft het voorstel van het college. Het CDA zou graag van de VVD een reactie willen hebben of de VVD die terughoudendheid nog steeds heeft. Het CDA had het gevoel dat daar dezelfde pijnpunten c.q. aandachtspunten in zaten waar het CDA ook op doelt. Als de VVD-fractie zich daarover wil uitlaten dan hoort het CDA graag wat hun standpunt is naar aanleiding van de beantwoording van het college. 
Spreker heeft nog een aantal algemene opmerkingen. Er moet niet het beeld ontstaan dat het CDA tegen allerlei plannen is en tegen allerlei ontwikkelingen. Spreker denkt dat het CDA in de afgelopen jaren steeds opnieuw weer heeft aangegeven de plannen en initiatieven te omarmen en dat het openstaat voor zaken die vanuit de bevolking en andere organisaties naar ons toe komen. Alles kan bij wijze van spreken op één hoop worden gegooid in een moment van regeren en men kan zeggen dat tot aan de volgende verkiezingen alle problemen worden opgelost. Wethouder Van Balveren heeft aangegeven dat niet alles direct valt op te lossen. We zien in de afgelopen jaren bij de lasten op de majeure projecten dat er soms een onderuitputting is. Dat geeft ook duidelijk aan dat we temporiseren en er altijd dingen zijn die niet direct kunnen. Het CDA heeft ervoor gepleit om dit soort plannen gefaseerd aan te pakken. Enerzijds om de burgers niet extra op kosten te jagen en anderzijds om de signalen vanuit de ambtelijke organisatie en andere organisaties om dingen in die tijdvolgordelijkheid op te pakken zodat ze goed kunnen worden opgepakt. 
Over de berekening van Wethouder Van Balveren met betrekking tot de woonlasten en in de richting van de fractie van de PvdA zegt spreker dat er een rekensommetje gemaakt is als zou het om niets gaan of een bedrag dat er niet toe doet. Spreker werd even geciteerd als zou hij Sinterklaas zijn. Spreker zegt van Sinterklaas te weten dat die dingen heel mooi kan verpakken en er fantastische gedichten bij kan schrijven en dat men dan denkt “daar moet iets heel moois in zitten”. Maar iedereen weet dat het ook wel eens tegen kan vallen. Spreker wil namens de fractie in de richting van de burgers zeggen, dat als de raad akkoord gaat met de woonlastenverhoging van 9,5%, dat een verhoging van 20% van de OZB betekent. Als de raad in de voorjaarsnota ‘ach’ en ‘wee’ roept en bijna van de stoel af valt wanneer het college dit presenteert en een meer dan trendmatige OZB-verhoging presenteert, dan wordt het college naar huis gestuurd met een nieuwe opdracht en dan verbaast het de CDA-fractie dat het eigenlijk een omarming is van de voorstellen en dat het verpakt wordt als zou het allemaal noodzakelijk zijn. Als we uiteindelijk kijken wie ervoor moet gaan betalen, dan is het gewoon de burger en dan is het gewoon een ordinaire, substantiële OZB-verhoging die we op gaan halen bij de burgers. 
De heer Finkenflügel zegt dat wethouder Van Balveren heeft gesteld dat de woonlasten nu lager zouden liggen dan in 2004. De wethouder heeft misschien rekentechnisch wel gelijk, maar toen is het gebruikersdeel OZB afgeschaft als een lastenverlichting voor de burger; dat was niet bedoeld als een extraatje voor de gemeente. In die zin vindt spreker de vergelijking niet helemaal terecht. 
De heer Van de Wardt begrijpt dat de heer Finkenflügel de vergelijking enerzijds niet terecht vindt en stelt dat hij het anderzijds nu wel heel gemakkelijk meeneemt in de begroting.

De heer Finkenflügel zegt dat hij de argumenten niet meeneemt. 
De heer Van de Wardt zegt dat het uiteindelijk niet om de argumenten gaat, maar om de harde werkelijkheid.
De heer Finkenflügel stelt dat de raad gewend is om te discussiëren op grond van argumenten. 
Spreker vindt ‘rotte kiezen’ een ongelukkige term. Het is duidelijk wat ermee wordt bedoeld, maar er moet voor worden gewaakt dat deze term een eigen leven gaat leiden. 

Dit is een extra verhoging in die zin dat we er ook extra dingen voor gaan doen. In de voorjaarsnota was er sprake van een verhoging zonder dat daar nieuwe investeringen tegenover stonden. Nu zijn er nieuwe investeringen die de burgers direct ten goede komen, dus daarom gaat de fractie van Lokaal Belang GVS akkoord met het voorstel.  
De heer Van de Wardt vraagt de heer Finkenflügel wat het verschil is met wat er in de voorjaarsnota stond en wat er nu in de begroting staat. 
De heer Finkenflügel antwoordt dat dat o.a. zijn het subsidiebeleid, de bestemmingsplannen, het IJzermuseum en de Brede School. De heer Van de Wardt heeft dat lijstje ook gekregen. 
De heer Van de Wardt zegt de Brede School al in de voorjaarsnota stond. Spreker zegt dat hij denkt als hij kijkt naar het betoog van het CDA betreffende de subsidie, dat we inderdaad € 200.000,-- hebben opgevoerd.
De heer Finkenflügel zegt dat het CDA toen ook een verhoging van de OZB heeft opgevoerd.
De heer Van de Wardt zegt dat het CDA inderdaad heeft gezegd dat het CDA het lef heeft om op basis van dát argument met een éénmalige OZB-verhoging akkoord te gaan, maar niet met een éénmalige OZB-verhoging die doorwerkt in de komende jaren. Want dat is wat er wordt gedaan met de vier procent. De 9,5% van 2008 loopt gewoon door in de komende jaren. Het is cumulatief. Daarna wordt het niet afgeschaft. 
De heer Finkenflügel zegt dat dat juist is. 

In de richting van de VVD zegt spreker dezelfde aarzeling te hebben als het CDA. Het gaat met name om de twee na laatste alinea, waarin staat dat de VVD-fractie niet instemt met de € 200.000,-- voor subsidies. Deze begroting is natuurlijk ook deels gebaseerd op een extra stukje op deze € 200.000,-- dus spreker wil graag duidelijkheid over hoe de VVD daar tegenover staat. 
Spreker wil er geen energie meer in steken om het CDA te overtuigen van het gelijk van Lokaal Belang GVS. 

Spreker leest een citaat voor dat hij ergens in een winkel zag en waarvan hij zegt dat het waarschijnlijk ook goed in de nieuwe raadszaal past: “Pessimisten krijgen vaak gelijk, maar zonder optimisten geen vooruitgang.”
De heer Van de Wardt zegt niet te worden overtuigd op ‘ons gelijk’ maar op grond van argumenten. 
Met betrekking tot het citaat van de heer Finkenflügel zegt spreker dat hij een man van het spoor is en dat dwarsliggers de trein in de rails houden. 

De heer Finkenflügel merkt op dat het spoor weinig flexibiliteit kent. 

De heer Wildenbeest brengt in dat de dwarsliggers onder de rails moeten liggen. 
De heer Menke zegt in de richting van Lokaal Belang GVS dat hij dezelfde opmerking heeft als het CDA ten aanzien van de discussie over de voorzieningen, met name over het zwembad. Er staat dat het wordt betreurd dat de andere fractie niet als dusdanig wordt erkend. Spreker zegt dat dat wel zeker het geval is. 
Binnen de fracties is veel gediscussieerd over het zwembad. Er is een onderzoek naar het voorzieningenniveau en naar welke voorzieningen nu wel en niet. Dat past daarin en de fractie verwacht dat op korte termijn. Daarin wordt het zwembad integraal meegenomen. 

Er wordt verwezen naar de landelijke politiek en met name naar partijleider Bos en het Bos-fonds. Het gaat over de gelden van corporaties die weg gaan naar het westen. Overigens staan Nijmegen en Enschede ook op de lijst. 

De heer Finkenflügel zegt dat het ook naar grote achterstandswijken gaat. 

De heer Menke zegt dat het eerst de bedoeling was om dat te vereffenen, door de rijke corporaties te laten betalen voor de arme. Uiteindelijk is voor een heel andere oplossing gekozen, nl. door de VBB, de verplichte vennootschapsbelastingplicht naar voren te halen. Daar heeft elke corporatie last van. De corporatie heeft tevens verzekerd dat die plannen die er nu liggen, door kunnen gaan ondanks de VBB-heffing of een andere heffing. 
In de richting van het CDA heeft spreker een opmerking over de 20% OZB en zegt dat het CDA daar volkomen gelijk in heeft. Het is meer dan de 10% die in de voorjaarsnota was opgenomen. In het betoog in de eerste termijn staat precies waarom de fractie van de PvdA vindt dit nu wel kan, in tegenstelling tot de opmerkingen in de voorjaarsnota. Spreker belooft dat hij de complete CDA-fractie het stuk per mail zal doen toekomen. Het CDA zegt dat alles tot 2010 wordt volgepompt en daarna de zondvloed. Spreker zegt dat dat niet zo is. Regeren is vooruitzien. We gaan nu investeren en daar zullen we de revenuen pas na 10, 15 jaar van zien. Dat is over het graf heen regeren, in ieder geval vooruitkijken. Dat heeft niets met verkiezingen te maken, hoewel spreker eigenlijk niet kan wachten tot 2010. Uiteindelijk zegt het CDA open te staan voor allerlei dingen, maar spreker vraagt zich af wat het CDA tegen is als het niet akkoord gaat met deze begroting. Voor de cultuursubsidies/muziekscholen/ijzermuseum staat 4 ton, versneld actualiseren bestemmingsplannen kleine kernen: 1 ton, bedrijfsverplaatsingen: 2 miljoen, nieuwe schoolgebouwen: 7 miljoen, vervanging sporthal: 4 miljoen, Amphion: 8 ton en het buurtschapshuis in Heelweg; dat zijn wel allemaal zaken die op redelijk korte termijn spelen. Spreker vraagt het CDA te zeggen wat er van dat lijstje niet kan of uitgesteld moet worden. Spreker hoort dat graag. 
De heer Van de Wardt zegt een aantal keren te hebben gerefereerd aan de voorjaarsnota en met stukken te hebben aangegeven dat met temporiseren en wat meer verdelen over de jaarschijven er niet zo’n exorbitante OZB-verhoging behoeft te worden opgehaald als nu het geval is. Niet alle plannen kunnen in één keer en vaak wijst de praktijk uit dat plannen vaak gefaseerd gaan lopen. Het is dus een beetje tegen de stroom in roeien door te zeggen dat dit allemaal wordt ingepland en dat we wel zien waar we stranden. 
We hebben ook een aantal keren gezien dat we behoorlijke onderuitputtingen hebben op kapitaalslasten.
Dat betekent dat we niet alles kunnen realiseren wat we nu in de begroting zetten. Moeten we daar nu de burger voor laten betalen of moeten we gewoon realistisch zijn en zeggen dat we het op een andere manier gaan inplannen? Het CDA was niet de enige die gevraagd heeft om een discussienota majeure projecten om te weten wat we met al het geld gaan doen. De wethouder heeft gezegd dat het om indicatieve bedragen gaat maar dat had ook op een andere manier gekund. Het gaat het CDA om díe discussie en niet om de discussie of we het wel of niet willen, want de CDA-fractie zal de laatste partij zijn die tegen scholen en allerlei andere ontwikkelingen is. Het gaat om de juiste manier van financieren. 

De heer Menke zegt dat de fractie van de PvdA in elk geval geen carte blanche geeft. De fractie zal in het eerste kwartaal van 2008 vragen naar de planning en hoe realistisch die voor 2008 is en dat zal de fractie in januari 2009 weer doen en in januari 2010 ook, om het college bij de les te houden en ervoor te zorgen dat 
zij de afgesproken planning en de ambities die we uitspreken, ook waarmaken. 
De heer Van de Wardt zegt dat de heer Menke terecht zegt te vragen naar een planning. Spreker is van mening dat daar bij de voorjaarsnota al naar is gevraagd. Toen is het college al naar huis gestuurd met een opdracht. Nu zegt de heer Menke er volgend voorjaar op terug te komen en het college dan te houden aan de planning, maar dan is het kwaad al geschied. Hetzelfde deed zich voor met het cultuurcluster. Daarvan heeft het CDA gezegd dat als er een nota majeure projecten komt waarin staat hoe zaken worden gefinancierd, het CDA best wil meegaan. De toezegging is wel gedaan, maar het gebeurt gewoon niet. 
De heer Menke zegt dat de PvdA van de voorjaarsnota heeft gezegd dat niet is voldaan aan de vraag om de woonlasten te verhogen in plaats van de OZB. Daarnaast lagen er alleen maar scenario’s die alleen maar gingen over het schrappen van voorzieningen en de keuze die de raad daarin moest maken. Daarmee is het college terug gestuurd. Nu ligt er een verhaal met alle ambities, behalve die we al hadden want die kunnen gewoon betaald worden uit de reguliere begroting. De nieuwe ambities zijn op een rij gezet, nog niet in de planning maar de fractie zal daar begin volgend jaar naar vragen en het college eraan houden. 
De heer Van de Wardt vraagt of de PvdA bereid is om, als de planning anders uitvalt dan we nu beslissen,  met terugwerkende kracht de OZB bij te stellen. 

De heer Menke zegt dat tegen die tijd kan worden bekeken wat er met het geld gaat gebeuren. Misschien is er dan wel een ander plan dat versneld uitgevoerd moet worden. 

De heer Van de Wardt zegt dat hij niets kan met dat antwoord. Spreker zegt dat de raad bezig is met een serieuze zaak. Spreker herinnert zich de uitspraak van de heer Menke met betrekking tot het cultuurcluster: “als het over tien jaar niet draait, dan maken we er gewoon huizen van.” Nu zegt dat heer Menke dat als dit niet werkt, we het geld wel op een andere manier terug geven. Spreker zegt dat de raad nú, op dit moment, bezig is met de begroting 2008 en nú bepaalt of we de 20% OZB willen ophalen en nú bepaalt hoe de planning eruit ziet. De heer Menke zegt het na de jaarwisseling te willen bepalen en dán te bekijken hoe het eruit komt. Regeren is inderdaad vooruitzien, maar wel eerlijk naar de burger toe om aan te geven in welk tijdspad en op welke manier dit geld wordt opgehaald. Niet op de wijze zoals de heer Menke dat van plan is. 
De heer Menke zegt dat er een lijstje staat, dat is ook een planning. Daarop staan de cultuursubsidies, het actualiseren van de bestemmingsplannen kleine kernen, de bedrijfsverplaatsingen, de nieuwe schoolgebouwen, misschien ook de nieuwe sporthal, Amphion.  Dat speelt allemaal tussen nu en 2010. Er is wel een planning, maar we willen de finesses zien van wat er per jaar gebeurt. Spreker had mevrouw Aalbers-van Ham in het verleden een taart beloofd als in 2010 blijkt dat de planning niet is gehaald. Spreker zegt dat dat nu twee taarten worden. 
Spreker zegt dat de fractie van de PvdA uitkijkt naar 2010. De gemeente staat op zijn kop en dat was ook hard nodig. Daarmee gaat de PvdA de boer op. Spreker vraagt het CDA op te houden met het Calimero-effect op te wekken, want de verantwoording van de raad is ook en juist van de oppositiepartij om het Oude IJsselstreek-gevoel te bevorderen. 
Tenslotte dient spreker een motie in. In de richting van Lokaal Belang GVS zegt spreker dat de term ‘rotte kiezen’ daarin is vervangen door ‘leegstand die verloedering veroorzaakt’. Spreker wil de motie in stemming brengen. 

De voorzitter leest de motie voor: 

MOTIE
	Naar aanleiding van agendapunt nr. 4 van de raad, Programmabegroting 2008



	De raad van de gemeente Oude IJsselstreek in vergadering bijeen d.d. 12 november 2007



	Onderwerp: aanpak ontsierende panden en locaties in de gemeente Oude IJsselstreek



	De Raad,

gehoord de beraadslaging,

is van oordeel dat: 

· er sprake is van leegstand die een deel van onze gemeente ontsiert en waarvan het centrum van Terborg een voorbeeld is;

· deze leegstand vaak verloedering veroorzaakt, terwijl een metamorfose noodzakelijk is;

· er op meer plekken in de gemeente panden zijn die slecht worden onderhouden en soms al jaren leeg staan;

· de gemeente vaak machteloos lijkt te staan omdat financiële en juridische mogelijkheden ontbreken om er een einde aan te maken;

· dit niet alleen een probleem is in de gemeente Oude IJsselstreek, maar dat in veel gemeenten en steden hetzelfde te zien valt. 



	dringt er bij het college op aan:

a. Een inventarisatie op te stellen van de (meest) ontsierende panden en locaties in de gemeenten;

b. Per pand of locatie te bekijken wat er wel en niet is gedaan c.q. gedaan moet worden om daaraan een eind te maken;

c. Nieuwe acties te starten om per pand of locatie schot in de zaak te brengen;

d. Waar dat nodig is de raad voor te stellen een voorbereidingsbesluit temen en de Wet Voorkeursrecht Gemeenten (WVG) toe te passen of zelfs onteigeningsprocedures te starten;

e. Met andere gemeenten richting Rijk een lobby op gang te  brengen om nieuwe wettelijke instrumenten te krijgen om met succes deze vorm van verloedering te beëindigen.

En gaat over tot de orde van de dag. 



	Ondertekening en naam:

A.H.M. Menke, voorzitter van de fractie van de P.v.d.A.




De heer Sluiter zegt dat de VVD in de eerste termijn aandacht heeft gevraagd voor de haalbaarheid van alle plannen. Het spreekt voor zich dat iedere partij zijn eigen voorkeursrijtje heeft. Spreker denkt dat het logisch is dat de fracties kritisch zijn. Met betrekking tot de subsidies heeft de VVD in de vorige raadsvergadering aangegeven dat de VVD een andere keuze zou maken. De meerderheid van de raad heeft daarin een andere keuze gemaakt en daar heeft de VVD zich bij neer te leggen. 
De fractie heeft gevraagd om de hypotheekregeling voor ambtenaren op de agenda te zetten. Het is eerder in de commissie geweest, maar het blijft een beetje zweven. Spreker is van mening dat een keer goed moet worden doorgenomen wat daarin de mogelijkheden zijn. In omliggende gemeenten wordt het aangepakt. Het is niet de bedoeling dat een secundaire arbeidsvoorwaarde onderuit wordt gehaald, maar men kan zich afvragen of de gemeente aan dit soort zaken moet meedoen. De minister van Binnenlandse Zaken van het vorige kabinet heeft gezegd dat gemeenten zich bij de kerntaken moeten houden. De hypotheekregeling hoort daar niet bij. 

Over de opmerkingen aangaande het zwembad zegt spreker dat de VVD in elk verkiezingsprogramma heeft gewezen op het open einde in deze zaak. Aan het einde van het liedje heeft de raad maar te accepteren wat de overschrijding is. Het kost per inwoner € 32,50 als je niet gaat zwemmen, als je gaat zwemmen moet je nog extra betalen. Er zou best een discussie kunnen worden gestart over hoe we willen omgaan met de zwembaden. Spreker gaat ervan uit dat het college kennis neemt van de opmerkingen die de VVD in het verleden heeft gemaakt. 

De heer Menke is van mening dat de VVD die bezwaren al vóór de bouw had. Uiteindelijk heeft men toch al twintig jaar mooi kunnen zwemmen. 
De heer Sluiter antwoordt dat dat voor zijn tijd was. In een begroting als deze zitten speerpunten waar iedere partij afzonderlijk aandacht voor wil hebben. De VVD respecteert de keuze van de andere partijen en spreker gaat ervan uit dat dat omgekeerd ook het geval is. 
De heer Van de Wardt zegt dat het standpunt van de VVD hem nog niet helder is. Spreker citeert de slotzin van het betoog van de VVD: “Nee, we zien ook dat de extra opbrengst van de burger wordt gebruikt voor de burger. Maar pas nadat nut en noodzaak van de uitgaven zijn aangetoond en er geen alternatieven zijn. Wij vragen u om een uiterste inspanning voordat u de extra lasten op de burger afwendt.” Spreker vraagt de heer Sluiter wat hij daarmee bedoelt. 
De heer Sluiter wijst op de tekst die tussen haakjes staat: “alleen de gesproken tekst is geldig!”. Spreker heeft deze tekst vanmiddag naar de fracties gemaild en tijdens het betoog heeft spreker een andere bewoording gebruikt. 
De voorzitter vraagt de fracties of zij kunnen instemmen met de begroting 2008 en of zij de motie van de PvdA steunen. 
De heer Van de Wardt zegt dat de motie van de PvdA sympathiek klinkt en als je het leest lijkt het ook sympathiek. Spreker vraagt het college hoeveel extra uren daar me gemoeid zijn, wat het gaat kosten en wat het oplevert. Er wordt hier wel iets gevraagd van de ambtelijke organisatie. Als we dit hadden gekund, dan hadden we dat ook drie, of zes of tien jaar geleden kunnen doen. Spreker vraagt zich af wat we hier reëel gezien uit kunnen halen. 
Wethouder Haverdil antwoordt dat het college wel een redelijk beeld heeft van hoe de kernen en dorpen erbij liggen. Een inventarisatie is waarschijnlijk snel te maken. Spreker noemt geen uren. Het college staat sympathiek tegenover de motie, want het is een ondersteuning van alle initiatieven van leefbaarheidcomités’s en ondernemersverenigingen die ook vinden dat er wat moet gebeuren. Spreker denkt dat het een heel goed signaal is. Het is bij de onderhandelingen met partijen voor het college een steun in de rug dat de raad het serieus meent. Een belangrijk instrument is het van toepassing verklaren van de Wvg. Daar zijn spelregels aan verbonden; het is een zwaard van Damocles. Als de situatie zich voordoet dat van de Wvg gebruik kan worden gemaakt, zal spreker de raad herinneren aan deze motie. 
De heer Van de Wardt begrijpt dat de wethouder de juridische haalbaarheid ook ziet.

Wethouder Haverdil zegt dat ‘juridisch’ wel heel zwaar is. Het is een steun in de rug voor het college, de ambtelijke organisatie en de comité’s die doende zijn met alle bestemmingsplannen en centrumplannen. 
In de besprekingen die worden georganiseerd met de eigenaren van de panden kan worden aangetoond dat de raad bezorgd is over de toestand van de panden. Een instrument als de Wvg zou van toepassing kunnen worden verklaard. De raad moet dan bereid zijn om die af te nemen en dat betekent dat er geld voor beschikbaar moet zijn. 
De heer Steentjes zegt dat het voor hem in technische zin niet helder is in hoeverre er echt iets kan worden afgedwongen. Spreker vindt de wethouder wat vaag in de beantwoording. De wethouder spreekt over een steun in de rug, maar wordt het straks een papieren tijger? Spreker wil graag meer weten over de juridische haalbaarheid van het een en ander. 
De heer Sluiter zegt dat hij de motie sympathiek vindt en dat hij denkt dat die goed van toepassing kan zijn.
Spreker vraagt ten aanzien van punt e hoe aan de uitvoering ervan invulling kan worden gegeven. 
De voorzitter verduidelijkt dat het bij e gaat om de lobby in de richting van het Rijk. 
Wethouder Haverdil antwoordt dat het zeer zeker geen papieren tijger is. Als instrument wordt met name de Wvg genoemd en op het moment dat de raad van mening is dat er panden zijn waar wat mee moet gebeuren, dan kan daarop volgens deze motie de Wvg op van toepassing worden verklaard. Bij zulke situaties is de raad ook in beeld. 
Ten aanzien van het genoemde onder e zegt spreker dat de gemeente Rotterdam massaal panden heeft opgekocht vanwege de staat waarin de panden verkeerden. In de richting van de VNG kan de gemeente daar ook wat mee. Spreker verzoekt de raad aan te geven dat het geen papieren tijger is en het college een instrument in handen krijgt om dingen te doen die het college belangrijk vindt. Spreker adviseert de raad om de motie te steunen. 
De heer Steentjes zegt dat motie bij hem ook heel sympathiek over komt. Als de wethouder bepaalde dingen toezegt, zou de raad de motie niet aan hoeven nemen. Spreker wijst erop dat een eigenaar die een pand laat verpauperen soms niet van plan is om het pand te verkopen. En dan?
Wethouder Haverdil zegt dat de persoon in kwestie niet tot verkoop kan worden gedwongen. 
De heer Steentjes zegt dat hij dat bedoelt. Daarmee wordt het een papieren tijger. Als de wethouder dat graag wil, wil spreker de motie wel steunen. 
Wethouder Haverdil zegt dat de raad van de gemeente Bronckhorst een gelijksoortige motie heeft aangenomen. 
De heer Van de Wardt zegt dat het CDA het een sympathieke motie vindt. De fractie vraagt zich af wat de reikwijdte ervan is, maar stemt in met de motie om het college een steun in de rug te geven. Spreker hoopt dat de portefeuillehouder hiermee zijn voordeel kan doen en dat het iets oplevert voor onze gemeente. 
Ten aanzien van de begroting zegt spreker dat het CDA duidelijk haar zorg heeft uitgesproken. De fractie kan niet uitleggen waarom we op dit moment 20% OZB-verhoging gaan vragen. De fractie van het CDA gaat niet akkoord met deze begroting. 

De heer Finkenflügel is van mening dat de motie de tegenstelling is van de uitspraak van de heer Menke “de gemeente ligt er mooi bij”. Spreker zegt dat de Wvg niets nieuws is, want we hebben dat in situaties waar dat echt nodig is, ook toegepast. In die zin voegt de motie niets toe. Spreker heeft het gevoel dat als hij deze motie zou ondersteunen, eigenlijk zou zeggen dat het college in Gendringen en Terborg niets zou hebben gedaan. Spreker gaat ervan uit dat het college zich ten volle inzet om de situatie daar op te lossen. 
De fractie van Lokaal Belang GVS wil de motie niet ondersteunen. 

De fractie gaat wel akkoord met de begroting. 
De heer Menke is blij met de steun van het CDA. Waar het ook om gaat, is dat de raad inzicht heeft in waar die plekken zijn, wat er mee is gedaan en wat de gemeente nog kan doen. Er kan worden gekeken of er samen met andere gemeenten mogelijkheden zijn in de richting van het Rijk.
De fractie van de PvdA gaat akkoord met de begroting, met de trendmatige stijging van 5,5% en de 4% verhoging in 2008. 
De heer Sluiter zegt dat de VVD sympathie heeft voor de motie. Spreker is benieuwd naar het verslag van het college wat het hiermee heeft gedaan. 
De fractie van de VVD steunt de motie. De fractie gaat akkoord met de begroting. 
De voorzitter concludeert met betrekking tot de begroting dat de fractie van het CDA tegenstemt met negen stemmen. De fracties van PvdA, Lokaal Belang GVS en VVD gaan akkoord met de begroting. 
Ten aanzien van de motie concludeert de voorzitter dat de fractie van Lokaal Belang GVS met acht stemmen tegen is. De fracties van CDA, PvdA en VVD steunen de motie. 
De voorzitter zegt dat de voorstellen die voortkomen uit het besluit van de begroting 2008 vat te stellen in december a.s. aan de raad worden voorgelegd. 

Spreker zegt dat om 24.00 uur de heer Rutjes zijn verjaardag viert. Daarvoor overhandigt de voorzitter de heer Rutjes een boeket bloemen. 

5.
Sluiting. 

De voorzitter bedankt iedereen voor de inbreng en sluit de vergadering om 22.45 uur. 



Aldus opgemaakt en vastgesteld op 17 december 2007.

De griffier,






De voorzitter,

Drs P.W. Bannink





J.P.M. Alberse
Mw./12-11-20067
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