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1.
Opening.
De voorzitter opent de vergadering en heet alle aanwezigen welkom.

Wethouder Haverdil en de heer Löverink komen op een later tijdstip in de vergadering.
Spreker zegt dat dit een gedenkwaardige avond is omdat dit de laatste raadsvergadering is in deze raadszaal, i.v.m. de verbouwing van het gemeentehuis. De raadsvergaderingen zullen voorlopig op een tijdelijke locatie worden gehouden en vanaf medio 2009 in het cultuurcluster in ’t Gietelinck.


2.
Voorjaarsnota 2008 – 2011, ‘Ambities verwezenlijken’.
De heer Sluiter geeft de reactie van de fractie van de VVD op de voorjaarsnota 2008-2011.
“De voorjaarsnota is een voorloper van de begrotingsraad met als basis het coalitieakkoord, aangevuld met de visie “Op weg naar 2020”. Het college geeft een voorzet en de gemeenteraad heeft de gelegenheid om te sturen en samen te komen tot de begroting van 2008. 

In de aanbiedingsbrief schrijft u: deze voorjaarsnota levert de basis voor een gedegen discussie over de toekomstige ontwikkelingen van onze gemeente en de financiële kaders die daarvoor nodig zijn. 
U vraagt ons een afweging te maken voor de langere termijn door de doelstelling af te zetten tegen de daarvoor benodigde gelden en de wijze waarop deze financieel gedekt worden. 

We zijn van plan om de komende jaren wezenlijke ambities te realiseren, o.a., de centrumplannen voor Varsseveld, Ulft, Terborg en Gendringen, het Cultuurcluster, woningbouw in alle kernen, voorzieningen als brede scholen.  

Maar eerst willen we terugkijken, terugkijken naar de  plannen in onze gemeente welke de afgelopen periode in voorbereiding of in uitvoering zijn gekomen:
-
Brede school Terborg.
-
Diverse voorbereidende woningbouwactiviteiten in Terborg, Varsseveld, maar ook in de 
kleine 
kernen zoals: Westendorp, Etten, Megchelen, Netterden.
-
Start bouwactiviteiten De Hutten Zuid en Het Gietelinck in Ulft.
-
Start renovatie Cultuurcluster en een  exploitatiebudget voor de eerste 10 jaar.
-
Start van de verdere ontwikkeling van het industrieterrein Hofskamp Oost in Varsseveld.
Maar ook infrastructurele werken in:

-
Varsseveld, Rotonde kruising Terborgseweg / Sinderenseweg,
-
Ulft Bongersstraat,
-
Gendringen Prins Hendriklaan,
-
Fietspad van Silvolde via Terborg naar Gaanderen,
-
Diverse grote rioleringswerken op diverse plekken in de Gemeente.
De recreatieve en toeristische ontwikkelingen zoals het Zwarte Veen en de herinrichting van het Kernspark als onderdeel van het plan Engbergen.

En natuurlijk de huisvesting voor onze organisatie, de uitbreiding van het gemeentehuis in Gendringen waardoor centrale huisvesting mogelijk is, nieuwbouw brandweerkazerne Gendringen/Ulft en de nieuwbouw van de centrale Gemeentewerf. 

Al deze plannen hebben we in werking gezet en/of zullen we gaan realiseren met een sluitende begroting en/of budgettaire neutraal en met slechts een trendmatige belastingverhoging. Dat hebben we immers afgesproken. Eerst snijden in eigen vlees. Nieuwe plannen oké, maar de burger mag niet de rekening gepresenteerd krijgen. De VVD vindt dat een verantwoord financieel beleid, met een sluitende begroting, aan de basis dient te staan van het gemeentelijk meerjarenbeleid. Dit is wat ons betreft het fundament onder het coalitieakkoord. In de voor ons liggende nota schetst u de toekomstige ontwikkeling van onze gemeente en de financiële kaders die daarvoor nodig zijn. We moeten echter de investeringen niet alleen in de tijd uitzetten, maar we moeten ook de ambtelijke capaciteit hebben om een en ander te verwerken en uit te voeren. Daarvoor zijn goede meerjarige onderhoud- en  beheersplannen noodzakelijk. 

De politieke ambities zijn door u meerjarig financieel vertaald. Dit geeft een tekort te zien van ruim 1,7 miljoen euro. U schetst voor de financiële dekking een viertal scenario’s. Opvallend is dat geen van de vier aansluit bij ons coalitieakkoord. Dit is voor de VVD niet acceptabel. De afspraak was niet meer dan een trendmatige verhoging. Uw voorstel is trendmatig +10 % extra. Dat betekent dat alle plannen worden gefinancierd door de vastgoedbezitters/huiseigenaren en dit is voor ons onacceptabel. Wij vragen u om een onderzoek om te zien hoe in onze gemeente de totale woonlasten zich ontwikkelen in plaats van diverse afzonderlijke belastingen, zoals afvalstoffenheffing, rioolheffing en OZB. 

Maar kijk ook nog een kritisch naar de meerjarenplanning. Niet alles kan tegelijk, zowel financieel als qua uitvoering. De afgelopen periode hebben we kunnen constateren dat lang niet alle plannen uitgevoerd konden worden. Ook hiervoor geldt: keuzes maken!
De VVD is voorstander van een blijvende discussie met betrekking tot de taken die de gemeente moet en wil uitvoeren. Meer nog dan nu dient er gekeken te worden op welke wijze we die taken kunnen uitvoeren, maar denk hierbij ook aan uitbesteding, privatisering en shared services. U noemt een aanzet om te komen tot shared services op het gebied van ICT samen met Doetinchem. U boekt vooralsnog geen voordeel in. We begrijpen dat een dergelijke samenwerking niet direct in een financieel voordeel te vertalen is, maar er moet wel naar een voordeel gewerkt worden, anders moet je er niet aan beginnen.
Zo juist sprak ik over de ambtelijke capaciteiten om de plannen te kunnen voorbereiden en/of uit te voeren. Telkens komt de krapte in de organisatie naar voren. Onzes inziens zal met het samenvoegen van de organisatie in één centrale huisvesting de doelmatigheid van de organisatie alleen maar toenemen. Voor de nieuw te benoemen directeur ligt de schone taak om de organisatie verder uit te bouwen, doelgericht, resultaatgericht, bedrijfsmatig, dit alles in een  prettige werksfeer en vriendelijk en toegankelijk voor onze burgers. Kortom een gemeente waar het prettig werken, wonen en vertoeven is!

Naast de zoektocht naar de woonlasten, zullen tevens de meerjarenplannen nog eens tegen het licht moeten worden gehouden. Moet je het wel doen en wanneer moet je het doen? Nogmaals, keuzes maken, je kunt niet alles tegelijk. 

In de investeringstaat van 2007 staat een bedrag geraamd voor de uitwerking van het project IJsselsprong, een investering van € 750.000,-- met een cofinanciering € 500.000,--. Hoe reëel is dit? Kan dit wel dit jaar? Hoe zeker is de cofinanciering? 

Naar aanleiding van de investeringen 2008 zien we dat er ca. € 250.000,-- is gerealiseerd voor clubgebouwen, kleedaccommodatie, enz. Het is jammer dat dit niet in de discussie over accommodaties kan worden meegenomen, zodat je wellicht naar een synergievoordeel kunt gaan werken. Vorig jaar is de Raad toegezegd dat er naar de meerjarenplannen nog eens kritisch gekeken zou worden. We constateren dat veel bedragen één op één overgenomen zijn uit vorige meerjarenplannen en die zul je nog eens goed tegen het licht moeten houden. Vaak zijn hier enorme bedragen mee gemoeid, zoals:

	Vervangingen meubilair/inrichting gemeentewerf
	450.000,--

	Openbare orde, veiligheid, brandweerkazerne, enz.
	400.000,--

	Parkeerplaats de Blenk, centrumplan Ulft
	    90.000,--

	Sporthal IJsselweide
	4.200.000,--

	Amphion
	   815.493,--

	(hoe komt dit bedrag tot stand, let op!,  er is nu al een overschrijding)


	2009 beweegbare bodem zwembad Varsseveld    
	  100.000,--



Al vanaf het begin van de gemeentelijke herindeling vraagt de VVD om een principiële discussie over de zwembaden, sportvoorzieningen, enz. 

Wij onderschrijven uw plan om eind dit jaar te starten met het project “financieel beheer op orde” waarin u alle budgetten - zowel exploitatie als de investeringen - uitgebreid doorlicht en onderbouwt.

Mijnheer de voorzitter, u heeft ons de gelegenheid gegeven om vooraf schriftelijke vragen te stellen, hoewel wij niet in gelegenheid waren om dit binnen de door u gestelde termijn te doen zijn wij u zeer erkentelijk voor de snelle beantwoording.

Wij willen afsluiten, maar niet voor wij de ambtelijke organisatie en het College hebben bedankt voor het vele werk dat verzet is.“
De heer Menke geeft de reactie van de fractie van de PvdA op de voorjaarsnota 2008-2011.
“1.
Inleiding.
Voor ons ligt de voorjaarsnota 2007. De voorbereidingen voor de begroting van 2008 zijn daarmee begonnen. Het college presenteert de voorjaarsnota dit keer onder het motto: “Ambities verwezenlijken”. De titel geeft aan dat nu eindelijk de tijd rijp is om alle ambities die we hadden en hebben nu ook werkelijk te gaan realiseren. Niet alleen is de tijd rijp en zijn de plannen klaar, maar ook financieel kan het, suggereert de titel. Maar dat laatste is niet waar! Tegen onze verwachtingen in, namelijk, lijkt de financieel krappe situatie in onze gemeente, sinds de herindeling in 2005, niet minder te worden. Ondanks alle maatregelen in 2005 en de structurele maar deels ook incidentele oplossingen van vorig jaar, komen we nog steeds flink tekort als we onze ambities willen verwezenlijken, zeker als we ook de voorgestelde nieuwe  plannen willen realiseren. Dat blijkt uit het financiële beeld dat het college in deze voorjaarsnota aan de raad presenteert. 

De PvdA-fractie wás toch steeds in de veronderstelling dat met de kerntakendiscussie en bezuinigingsronden een structureel tekort van meer dan 2 miljoen euro in 2005 zou zijn weggewerkt. De begrotingen 2006 en 2007 zouden nog even moeilijk worden, maar in 2008 zou de begroting dan eindelijk sluitend zijn. Maar nee, daarin vergissen we ons! Hoewel nog geen rekening is gehouden met de ontwikkeling van onder andere de algemene uitkering, op basis van het bestuursakkoord tussen de VNG en het Kabinet en de junicirculaire, blijken we in 2008 1,7 miljoen tekort te komen. 
De ombuigingen leverden weliswaar enig lucht op maar zijn kennelijk niet voldoende om alle ambities waar te maken. Het tekort in 2008 is ook niet eenmalig maar structureel en teruglopend tot 600.000 euro in 2011. Het beroep dat we doen op de investeringen gerelateerd aan de ambities lijkt  daarmee een veelvoud te zijn van de financiële mogelijkheden die we hebben. En dan komt de simpele vraag: ga je bezuinigen, stel je de ambities bij of vraag je extra geld aan de burgers?
De gemakkelijkste oplossing is natuurlijk: het “rücksichtslos” schrappen van investeringen, bezuinigen op de voorzieningen en de Onroerend Zaak Belasting (OZB) substantieel omhoog. En klaar is Kees.

Vorig jaar ging het college nog niet voor deze gemakkelijke weg. Nee, vorig jaar schreef het college in de voorjaarsnota dat het zelf aan het roer wilde blijven staan en alle mogelijke middelen zou onderzoeken om de financiële tegenvallers op te vangen. Het college ging eerst de investeringen prioriteren, de dividenduitkeringen nauwkeuriger begroten, bezuinigen opvoeren, de inkomsten verhogen en de kapitaalslasten onderuitputten. 
Nu zegt het college precies het omgekeerde, namelijk; wij geven het roer over! Wíj gaan de komende jaren weliswaar voor het verwezenlijken van onze ambities, maar voldoende geld hebben we niet. Dus raad, zeg het maar. En vervolgens legt het college, in de best mogelijke dualistische traditie, de raad vier keuzes voor. Keuzes die, voor de PvdA-fractie, meer weg hebben van rampscenario’s waaruit de raad de minst slechte mag kiezen. Ik vertaal even hoe de PvdA-fractie de voorgelegde scenario’s beleeft: Scenario één: we willen heel veel, we hebben te weinig geld, dus raad zeg maar wat we niet meer moeten doen. In Scenario 2 schaaft het college nog wat kaas en in scenario drie geeft het college háár voorkeur, namelijk een extra verhoging van de OZB van 10%, bovenop de trendmatige 3%. Bovendien moeten vanwege de gestegen energiekosten de zwembadtarieven ook extra omhoog. Om de rampscenario’s ook waardig af te sluiten wordt nog een vierde scenario voorgesteld waarbij het wel erg bont gemaakt wordt, namelijk; 20% OZB-verhoging exclusief de 3% trendmatige en bovenop alle voorgaande maatregelen. In een pers wordt de keuze uit deze scenario’s vervolgens zonder blikken of blozen verkocht als het optimum in onze duale verhoudingen. Ons viel de, al vele malen geroemde, creativiteit en lef van dit college dit jaar wat tegen, zeggen we eufemistisch.
U begrijpt het al! De PvdA-fractie kan niet akkoord gaan met welk scenario dan ook. En we vragen u dus ook niet één van die scenario’s verder uit te werken. Want uw oplossingen druisen lijnrecht in tegen ons verkiezingsprogramma, maar vooral ook tegen de uitgangspunten en afspraken in het coalitieakkoord. Eén van die uitgangspunten is onder andere, en dan citeer ik, “dat eerst intern wordt bezuinigd onder andere door het terugdringen van de bureaucratie, voordat van de burgers een bijdrage wordt gevraagd”. De PvdA-fractie wil daarom allereerst dat u intern opnieuw naar mogelijkheden gaat kijken, bovenop de maatregelen die u nu al voorstelt. Nu kennelijk ‘de lucht uit de organisatie is’ wordt dat uiteraard steeds moeilijker. Toch moet het, want de PvdA wil dat het geld van burgers in eerste instantie in de gemeente worden geïnvesteerd en niet in nota’s, bureaucratie en werk achter bureaus. 
Een andere belangrijke afspraak in de financiële paragraaf van het coalitieakkoord is het uitgangspunt dat “de onroerend zaak belasting (OZB) niet wordt gebruikt om gaten in de begroting te vullen. “Om dat te voorkomen komen partijen een trendmatige verhoging van de OZB overeen, waarbij de inflatiecorrectie vertrekpunt is”, staat letterlijk in het coalitieakkoord. Ook dit uitgangspunt hebben we in zowel de kerntakendiscussie, de begrotingsbehandeling in 2005, de voorjaarsnota 2006 en de begroting 2007 telkenmale herhaald en ook coalitiebreed onderstreept. De realisatie van de majeure projecten en de instandhouding van voorzieningen op het huidige (hoge) niveau zouden zonder extra lasten voor de burgers worden gerealiseerd. We waren en zijn er ons van bewust dat dit uitgangspunt de mogelijkheden zeer zou kunnen inperken. Dat is ook een bewuste keuze van de coalitiepartijen geweest, een keuze die dwingt naar andere dingen te kijken dan het simpel schrappen in ambities, voorzieningen en verhogen van de lasten van burgers. 
De PvdA-fractie had al in 2008 graag iets héél anders met het college willen afspreken, namelijk dat we al onze ambities waar gaan maken en toch met ingang van 2011 ook het eigenaarsdeel van de OZB af gaan schaffen. Want, had er dan kunnen staan: dan kopen we zo slim in, dan besteden we zo krap aan, dan hebben we de organisatie zo ingericht, dan regelen we zoveel externe middelen en subsidies en dan begroten we zo scherp dat we de OZB helemaal niet meer nodig hebben. Dan pas spreek je ook van een financiële ambitie, die uniek zou zijn in Nederland en die burgers enorm zou aanspreken. Zo’n voorstel lijkt jammer genoeg nog een brug te ver. Maar toch hádden we al een vergelijkbare ambitieuze financiële paragraaf in het coalitieakkoord afgesproken. De PvdA-fractie is, dat moge duidelijk zijn, dan ook zeker niet blij met de trendbreuk die het college in deze begroting toepast en voorstelt. Behalve dat het, zoals gezegd, sterk afwijkt van de uitgangspunten in het coalitieakkoord, lijkt de vrees dat ook ónze gemeenten het verlies aan het gebruikersdeel OZB gaat compenseren met het verhogen van het eigenaarsdeel nu te worden bewaarheid. Dat wilden en willen wij als PvdA-fractie niet! 
Vandaag kreeg ik een bericht uit de Stentor, Sallands Dagblad, en daar wordt behalve minister Bos en staatssecretaris Wijn een onderzoek van de Vereniging Eigen Huis gepresenteerd, waarin letterlijk staat: “Een wereldrecord, volgens internationale lastenvergelijkingen, gemaakt in opdracht van de toenmalige staatssecretaris Wijn van Financiën. De Vereniging kijkt met zorg naar de Gelderse Gemeente Oude IJsselstreek waar een verhoging van 10 tot 30% is aangekondigd.”

 2.
Woonlasten

Sterker nog, in de begrotingsvergadering van afgelopen november hebben we voorgesteld en raadsbreed afgesproken, dat we zelfs helemaal afwilden van alleen de discussie over stijgingspercentages van de OZB. We weten namelijk dat de gemeentelijke heffingen door de burgers elk jaar zeer kritisch worden bekeken. En terecht ook omdat salarissen en uitkeringen de afgelopen jaren slechts weinig of helemaal niet zijn gestegen, terwijl de energiekosten erg stijgen en er ook flink is gekort op de huursubsidie, zelfs de hypotheekrente stijgt. En ook nu de economie aanhoudend groeit en de krapte op de arbeidsmarkt zich steeds meer manifesteert, profiteren burgers er nog maar nauwelijks van. Hogere prijzen en lastenverzwaring maken de toch al matige loonstijgingen vrijwel geheel ongedaan. 
We willen, zoals gezegd, niet elk jaar een groot circus over de OZB-verhoging terwijl deze stijging in absolute bedragen gezien een schijntje is van de totale bijdrage die burgers aan de gemeente en aan de totale woonlasten moeten betalen. Wat we willen is de belastingen en bestemmingsheffingen onder één noemer brengen, namelijk; de woonlasten! Met andere woorden: wat kost het nou om in de Gemeente Oude IJsselstreek te wonen. Wat kost het als je alleen woont of met een gezin? Hoe verhouden die kosten zich ten opzichte van omliggende gemeenten? We willen dan als raad dus ook niet langer separaat de belastingen en heffingen vaststellen, maar een totaal en acceptabel bedrag aan woonlasten, met een redelijke bandbreedte waarbinnen de woonlasten zich mogen en kunnen bewegen. Voordeel is dat burgers zo een beter zicht hebben op de totale woonlasten in onze gemeente. Maar ook de gemeenteraad krijgt meer overzicht van de feitelijke ontwikkelingen van de totale lokale woonlasten. De focus op en discussies over een steeds minder substantieel onderdeel van de woonlasten, de OZB, is dan verleden tijd. We neuzelen als raad dan dus niet meer alleen over een OZB verhoging, terwijl de rioolheffing, afvalstoffenheffing en de reinigingsrechten zonder noemenswaardige discussie steeds verder de pan uitrijzen, maar praten en discussiëren over de totale woonlasten voor burgers.

Voorstel

In de geest van die discussie wil de PvdA-fractie dan ook dat het college haar financiële huiswerk opnieuw maakt. Wij vragen en verwachten van u in de begroting voor 2008 een voorstel waarin de lasten voor de burger in één bedrag zijn verwerkt en de begroting - ook op termijn - sluitend is. Vertrekpunt voor de gemeentelijke woonlasten blijft de totaaltelling van de huidige tarieven van de belastingen en heffingen. Uitgangspunt blijft de kostendekkendheid van de verschillende diensten. Aan de onderlinge verhoudingen mag u tornen, door bijvoorbeeld beïnvloeding van de kosten of het bijstellen van de ambities. Uitgangspunt blijft dat ook de totale gemeentelijk woonlasten niet meer dan trendmatig stijgen. U mag wat ons betreft wél kijken of, gezien de ontwikkeling van de inflatie, de huidige lineaire stijging ook in 2010 nog afdoende is.

Behalve één bedrag aan woonlasten betekent dit dat sprake zal zijn van één aanslag, zodat mogelijk ook in de administratieve sfeer voordelen te halen zijn. Als het college eruit komt. denkt de PvdA-fractie, dat onze toppositie in de regio qua woonlasten kan worden  bestendigd en bovendien wordt versterkt.

3.
Klimaat op de kaart

Een onderwerp dat direct grote invloed heeft op de totale woonlasten van onze burgers zijn de wereldwijde en landelijk ambities die zijn gesteld voor CO2-reductie en maatregelen die antwoord moeten geven op de toenemende energieschaarste. Onze burgers merken dat nú alleen nog in hun portemonnee door flink stijgende energieprijzen. Daarmee stijgen de woonlasten dus ook fors. Om én de woonlasten positief te kunnen beïnvloeden én een bijdrage te kunnen leveren aan CO2-neutraliteit van de woonomgeving moet ook onze gemeente concrete acties formuleren om bij te dragen aan de ambities voor duurzame energie en energiebesparing. 

Onze gemeente doet al veel, maar duidelijk en trots gecommuniceerd wordt dat allerminst. We horen veel te weinig van de toepassing van warmtekrachtkoppeling in Hutten-Zuid, de energiemaatregelen in de Schrijversbuurt en de inspanningen op het gebied van de energiezuinige openbare verlichting en wegmarkering aan de Bongersstraat. We horen er te weinig van, maar vertalen bovendien deze maatregelen niet in geld en kostenbesparing voor de burger. In de Schrijversbuurt bijvoorbeeld scheelt de renovatie door herstructurering de bewoners tussen de 500 en 700 euro per jaar aan energiekosten. Dat zijn substantiële bedragen die ervoor zorgen dat de totale woonlasten omlaag gaan. Investeringen worden zo dubbel en dwars terugverdiend.
De PvdA-fractie vindt dan ook dat onze gemeenten meer en hogere prioriteit moet geven aan het gemeentelijk klimaat –en energiebeleid. Het college moet dit beleid aanjagen en hieraan uitvoering geven door een voorbeeld te zijn voor burgers en bedrijven en maatregelen te nemen en te stimuleren. Op het gebied van, onder andere, duurzaam bouwen zijn nog flinke slagen te maken door niet alleen energiezuinige nieuwbouwwoningen te realiseren, maar ook  energiemaatregelen in bestaande woningbouw te stimuleren. Ook met maatregelen in de gemeentelijke gebouwen en schoolgebouwen is nog veel winst te behalen. Zelfs bosaanplant en de realisatie van het windenergieproject in Netterden zijn mogelijkheden. Hopelijk staan we dan volgend jaar in deze periode, met een acceptabele score, wél op de klimaatkaart van Nederland, want op dit moment komt de Oude IJsselstreek, als één van de weinige gemeenten in Nederland, niet voor op de kaart die Milieudefensie heeft ontwikkeld om de klimaatprestaties van gemeenten te vergelijken.

4.
Nog een keer naar binnen

In het voorgaande hebben we het college verzocht de woonlasten te integreren in de begroting 2008 en gepleit voor een doordacht en actiever gemeentelijk klimaat –en energiebeleid. We gaan er vanuit dat het college in de aanloop naar de begrotingsbehandeling in november steeds scherp blijft begroten, investeringen blijft prioriteren, de dividenduitkeringen nog nauwkeuriger begroot, bezuinigen opvoert, de inkomsten verhoogt en de kapitaalslasten onderuitput. In het vervolg willen we het college nog een paar suggesties aan de hand doen die wellicht helpen met het sluitend maken van de begroting. De PvdA-fractie vindt namelijk dat de gemeente Oude IJsselstreek ondanks de beperkte financiële middelen moet blíjven investeren in haar ambities. Wat we in de ogen van de PvdA-fractie in ieder geval moeten blijven doen is; (voor)investeren, ook  in het lobbyproces, opstellen van kansrijke subsidieaanvragen én het uitlokken van mede-investeringen door derden. 

5.
De Inkoop

De PvdA-fractie vindt dat het inkoopproces nog steeds veel te weinig oplevert. Brede ervaringen elders leren dat minstens 5 tot 10% van het totale inkoopvolume bespaard kan worden. Steeds blijkt namelijk dat overheidsinstanties en dus ook gemeenten vaak onbegrijpelijk onzakelijk omgaan met het inkopen van goederen en diensten. Er is vaak sprake van een enorme versnippering van de inkoopfunctie. Alleen al op de administratieve verwerking van de jaarlijkse facturen moet een kapitaal te bezuinigen zijn. Maar ook op verouderde contracten, ad hoc bestellingen, uitzendkrachten, aanschaf en huur van hardware software, drukwerk enzovoorts, valt nog het een en ander te verdienen. En dan hebben we nog niet eens gesproken over de aanbestedingen. We denken dat dit beeld in de Oude IJsselstreek, ondanks de ingezette ene formatieplaats, niet veel anders is. 
De gemeente Utrecht met 290.000 inwoners bijvoorbeeld, heeft alleen voor de aanbestedingen al acht professionele inkopers in dienst genomen. Behalve dat het inkoopproces meer moet opleveren, vindt de PvdA-fractie ook dat het gemeentelijke inkoopbeleid snel tegen het licht gehouden moet worden, zodat we als raad ook de mogelijkheden kunnen zien en zicht op het geheel krijgen. Daarbij moet gekeken worden naar de structuur en de cultuur, de inbedding van het eventuele beleid dus. Misschien een goede opdracht voor de rekenkamer in 2007 of 2008.

6.
Shared services of gewoon samenwerken om kosten te besparen

Gelukkig vonden we in de voorjaarsnota een mogelijk kleine ontluikende vorm van samenwerking met de gemeente Doetinchem. Deze voorzichtige bewoordingen geven al aan dat hier echt sprake is van een pril begin. Er lopen namelijk gesprekken met de gemeente Doetinchem om samen te gaan werken op het gebied van ICT. Dit zou kunnen leiden tot een “shared service center”. Nu het water ons aan de lippen staat, wordt de PvdA-fractie niet vrolijk van zo’n klaarblijkelijk verschrikkelijk traag proces. De mogelijkheden voor samenwerking en daarmee het vergroten en versnellen van de effectiviteit van onze ambtelijke organisatie en dus de dienstverlening, moet met veel meer voortvarendheid worden aangepakt, anders ontkomen we er volgens de PvdA-fractie niet aan opnieuw de organisatie en de omvang ervan als een mogelijke bron voor structurele bezuinigingen te onderzoeken. We vinden dat de schaalvoordelen en efficiency van samenwerking te weinig prioriteit heeft. We vragen het college dan ook hieraan duidelijk een extra slinger te geven. Kortom, onderzoek snel mogelijkheden om kosten te reduceren, kennis te delen en nog meer schaalvoordelen te realiseren in samenwerking met de regio Achterhoek of onze buurgemeenten. Gezien de vergelijkbare financiële positie van onze buren hoeft de liefde waarschijnlijk niet van een kant te komen. Maar er zijn,zoals gezegd, meer redenen dan alleen een financiële. 

7.
Extern geld

De praktijk is dat projecten die worden medegefinancierd door derden eerder in aanmerking komen dan projecten die we op “eigen kracht” moeten financieren. Daarom willen we er nogmaals voor pleiten dat steeds nadrukkelijk moet worden geprobeerd extern geld binnen te halen, Europees, Nationaal en Provinciaal. Elk beleids- en raadsvoorstel, hadden we afgesproken, zou hierop worden getoetst. Dat gebeurt misschien wel, maar voor de PvdA-fractie tot op heden onzichtbaar. Gelet ook op onze financiële positie in relatie met de realisering van de majeure projecten vraagt de PvdA-fractie het college opnieuw het  beleid snel te formuleren, te implementeren en te communiceren. De PvdA-fractie stelde vorig jaar al voor bij elk beleidsveld/beslissing of raadsvoorstel een paragraaf toe te voegen die inzage geeft in de mogelijkheden en onmogelijkheden voor externe middelen en fondswerving. Misschien is dat idee nog steeds actueel.
8.
Kapitaalgoederen

In de begrotingsbehandeling eind november kondigde het college aan in deze voorjaarsnota met voorstellen voor het onderhoud van kapitaalgoederen te willen komen. Deze onderhoudsplannen en inzicht in de daarvoor benodigde voorzieningen hebben wij in deze nota niet kunnen vinden. De PvdA-fractie wil daarover wel snel duidelijkheid, mogelijk ook in combinatie met de herijking en harmonisatie van de subsidieverordening. Als het aan de PvdA-fractie ligt maken we namelijk  meerjarige financiële afspraken met verenigingen en instellingen ook wat betreft in gebruik zijnde gebouwen. 

9.
Communicatie  

Ook in deze bijdrage willen we nogmaals wijzen op het belang van de communicatie tussen het gemeentebestuur, onze burgers en externe partijen. De PvdA-fractie vindt die zeker gezien onze ambities, nog steeds onder de maat. Het afgelopen jaar hebben we weer een aantal communicatieve miskleunen gezien, die niet nodig waren geweest. Behalve politieke sensibiliteit van de organisatie, zijn vooral een integrale werkwijze, creatieve denkers en oplossingen nodig die de interactie tussen burger en bestuur vormgeven. Ook in de digitale informatie en dienstverlening is nog niet echt veel vooruitgang geboekt. Gelukkig wordt nu energie gestoken in onze eigen website. Burgers en instellingen willen namelijk steeds weten waar de gemeente mee bezig is. Dat geld ook voor alle majeure projecten en centrumplannen die we hebben. Mensen willen die plannen steeds weer zien en horen. Kortom als we onze ambities waar willen maken en meer willen laten leven maar vooral ook burgers willen enthousiasmeren, dan moet de communicatie daar mee in de pas lopen. Dat moet beter dan dat het nu is. De afdeling communicatie speelt daarin een belangrijke rol maar ook een integrale aanpak van plannen en communicatie. Communicatie is overigens niet alleen naar binnen gericht of naar de eigen burgers. Ook de woonkwaliteit van de Achterhoek en dus de Oude IJsselstreek moet beter worden uitgevent. Er is kwaliteit nodig om onze gemeente ook op de kaart te zetten en te verkopen als een gemeente waar het goed en prettig wonen is, waar verschillende voorzieningen ruim voorhanden zijn, waar het ook veilig is met een breed scala aan cultuur en goede onderwijsmogelijkheden in de buurt, maar waar vanuit ook omliggende grote centra in Nederland als Duitsland goed bereikbaar zijn.

10.
Samenvatting

Samenvattend wil de PvdA-fractie, ondanks de beperkte financiële mogelijkheden, dus blíjven investeren in onze ambities, ook die zijn genoemd in de meerjareninvesteringsstaat.  Daartoe vragen we het college een vijfde scenario uit te werken waarin de lokale woonlasten voor de burger in één bedrag en aanslag zijn verwerkt en ook de begroting - ook op termijn - sluitend is.

-
Vertrekpunt is het totaal van de huidige tarieven 

-
Uitgangspunt blijft de kostendekkendheid 

-
Onderlinge verhoudingen mogen wijzigen en 

-
Uitgangspunt blijft een trendmatige stijging

Verder wil de PvdA-fractie een hogere prioriteit voor het gemeentelijk klimaat –en energiebeleid en volgend jaar een acceptabele score op de klimaatkaart van Nederland, in de range van 1 tot 24 een 10. 

De PvdA-fractie vindt dat schaalvoordelen en efficiency door samenwerking veel beter moeten worden benut en de inkoop en aanbesteding veel meer moet opleveren. Ook wil de PvdA-fractie dat elk beleids –en raadsvoorstel getoetst wordt op de mogelijkheid van externe middelen.

Nu spreken wij vandaag over de voorjaarsnota, veelal praten we dan over geld en middelen. Maar we hebben natuurlijk als gemeente ook een duidelijke maatschappelijke verantwoordelijkheid. Nu eindelijk veel uitgeprocedeerde asielzoekers om, meestal, humane redenen alsnog een verblijfsvergunning krijgen, is daarmee hun probleem nog niet opgelost. Velen worden tot op heden namelijk opgevangen in een AZC, andere staan al lange tijd op een wachtlijst voor herhuisvesting. Het zou ons een lief ding waard zijn als we als gemeente Oude IJsselstreek ons zouden melden en zeggen “wij willen voor een groep mensen die onder de pardonregeling vallen, huisvesting verzorgen”. Wat denken de andere fracties en het college van zo’n plan?

Tot slot wensen we u en de organisatie veel succes met de voorbereidingen op de begroting voor 2008 en verder. De PvdA-fractie hoopt u met deze bijdrage te hebben geholpen.”
De heer Finkenflügel geeft de reactie van de fractie van Lokaal Belang GVS op de voorjaarsnota 208-2011.
“Mijnheer, de voorzitter, 
Allereerst dank voor de vroegtijdige toezending van de voorjaarsnota en de beantwoording van onze technische vragen.

De aanbiedingsbrief ‘Ambities verwezenlijken’, heeft een titel die ons aanspreekt. Niet zo verwonderlijk, daar we als coalitie onze ambities hebben verwoord in ‘Onderweg naar 2020’. Met deze visie hebben we de lat hoog gelegd. Te hoog? De toekomst zal het uitwijzen. Voorlopig houdt Lokaal Belang GVS vast aan de uitgangspunten maar is bereid daar waar nodig bijstellingen te doen. Dit uiteraard op grond van goede argumenten.

En, mijnheer de voorzitter, in uw aanbiedingsbrief is sprake van diverse bijstellingen, alsook nieuw beleid. De onderbouwing missen we veelal. Natuurlijk geeft u de raad keuzes, zelfs in vier scenario’s uitgewerkt. Echter de verschillende scenario’s schieten dwars door het coalitieakkoord heen wat betreft het (niet) realiseren van ambities en de trendmatige OZB-verhoging. 10% verhoging is binnen Lokaal Belang GVS niet goed gevallen. 

In uw inleiding geeft u terecht aan dat de voorjaarsnota een belangrijk kaderstellend instrument is maar nog moet uitgroeien tot volwaardigheid. In de commissie Bestuur en Middelen d.d. 9 mei is de opzet geëvalueerd met nogal wisselende uitkomsten. De opmerkingen t.a.v. het aantal programma’s:15 of 10. Voor een goede planning en control is een éénduidige structuur voorwaarde. ‘Te veel informatie’ versus ‘graag meer details’. Een worsteling van zowel college als raad waarbij we graag met name de andere fracties oproepen om gezamenlijk onze kaderstellende rol t.a.v. beleid te verbeteren.

Deze voorjaarsnota vormt al een behoorlijke onderlegger t.b.v. de begroting 2008 en als we hier “ja” tegen zeggen, is de begroting 2008 al bijna een feit. Anderzijds als we ons beleid nog willen corrigeren moeten we het in deze vergadering doen zodat uw college tijd heeft voorgestelde aanpassingen in de begroting 2008 te verwerken. Daar is deze bijdrage dan ook op gebaseerd.

Wat betreft de beleidshoofdpunten kunnen we kort zijn, dit is beleid wat we afgesproken hebben en dat in tijd en geld is weggezet. Tenminste zo simpel lijkt het. Lokaal Belang GVS constateert dat er nogal wat plannen liggen, maar hoe zit het met de uitvoering? We willen graag aan de slag. Dezelfde voortvarendheid als getoond bij het plannen maken nu omzetten daadwerkelijke realisatie, al vaker gezegd ‘de hand aan de schup’ oftewel de mouwen opstropen’. Lokaal Belang GVS vind het belangrijk dat in de dorpen, kernen, buitengebied de verbeteringen zichtbaar, tastbaar worden. Niet alleen in Ulft rondom de Hutten, maar gemeentebreed. 

Het is lastig om met deze voorjaarsnota al over de financiële invulling te praten. Er zijn nog teveel onbekende factoren zoals de uitkomsten van de junicirculaire en de resultaten van de verhoogde algemene uitkering  zoals VNG en kabinet in een bestuursakkoord hebben afgesproken. Ook de opbrengst gemeentehuis Varsseveld is nog onduidelijk. Wij zijn hier toch wel enigszins positief gestemd. Dat neemt niet weg dat we ook binnen onze eigen organisatie nog mogelijkheden zien. 
U geeft zelf al een voorbeeld van shared service’s door te kijken naar het ICT-verhaal samen met Doetinchem. In september verwachten we hiervan toch voorlopige cijfers. Het project ‘financieel beheer op orde’ biedt perspectief en ook uit de inkoop is volgens onze fractie nog meer te realiseren. Ook het zoeken van externe bronnen c.q. subsidies blijft voor onze fractie een hoge prioriteit houden en misschien kunt u aangeven welke bedragen op deze manier reeds binnen gehaald zijn en welke nog verwacht kunnen worden.

Daarnaast hebben we tijdens de begrotingsbehandeling van vorig jaar gevraagd om een onderzoek te doen naar ‘woonlasten’. Dit behelst meer dan alleen de OZB. Hiermee krijgen onze burgers een duidelijk inzicht in wat het wonen in onze gemeente kost - ook in relatie met omliggende gemeenten - en wij als raad krijgen inzicht in wat nog mogelijk is, zodat we in een goede balans komen tussen voorzieningenniveau en lasten voor de burger. Trouwens dit verzoek naar onderzoek woonlasten heeft toen raadsbrede steun gekregen.

Wel vragen we u aandacht voor de ontwikkelingen t.a.v. het inwoneraantal in de Oude IJsselstreek. “Op Weg Naar 2020” gaat uit van een groei naar 47 á 50.000 inwoners. In onze beleving nog steeds realistisch, maar de kansen die er nu liggen moeten opgepakt worden. Daar waar bijvoorbeeld in Gelderland en de regio woningbouw achter blijft bij de planning en er extra middelen beschikbaar komen, moet het toch mogelijk zijn dat we als gemeente, die diverse plannen voor de verschillende kernen klaar heeft, voortvarend met de uitvoering aan de slag gaan en eventuele extra provinciale gelden kunnen genereren.

Als we woningbouw, inwonersaantal en voorzieningen tegen elkaar afzetten lopen we het risico op een ‘kip of ei’ discussie. Lokaal Belang blijft van mening dat we eerst moeten investeren waarmee de gemeente op alle vlakken - economisch, recreatief, cultuur, etc. - aantrekkelijker wordt als woongemeente, de inwoners volgen dan wel. Dit is dus meer dan alleen ‘op de winkel passen’, we durven verantwoorde risico’s te nemen en accepteren eventueel een (tijdelijk) tekort op korte termijn als het meerjarenperspectief een positief beeld geeft.

Het risico van alle nieuwe (centrum)plannen is dat het platteland en de kleine kernen het gevoel kunnen krijgen vergeten te worden. Dit kan en mag zeker niet gebeuren. Tot op heden verwijst het college telkens naar plannen die gemaakt zijn, bijgesteld worden of nieuw ontwikkeld moeten worden. In het verleden zijn al veel onderzoeken naar bijv. leefbaarheid en plattelandsvernieuwing verricht. Lokaal Belang constateert dat de inwoners van deze kernen inmiddels een beetje ‘plannen-moe’ zijn en men nu eindelijk eens resultaat wil zien. Dit geldt voor simpele zaken als nieuwe gordijnen voor het buurthuis in Heelweg als iets ingewikkeldere als een fietspad Gendringen-Megchelen.

Een ander aspect wat in onze beleving meer aandacht vraagt is het gemeentelijk servicepunt in Varsseveld. Dit onderwerp keert telkens bij ons terug. In het verleden zijn de nodige toezeggingen gedaan waarvan de belangrijkste is dat het servicepunt operationeel is voordat het gemeentehuis in Varsseveld gesloten wordt. Tot op heden hebben we nog geen reactie gehad over de mogelijke locatie, inrichting en eventuele bemensing van zo’n servicepunt. Mijnheer de voorzitter, het is zo januari en we dringen bij uw college op spoed aan zodat ruim voor de verhuizing van het gemeentehuis het servicepunt gerealiseerd is.

En via het servicepunt komen we opnieuw terecht bij communicatie. U geeft aan de website een kwaliteitsverbetering te willen geven en hiervoor externe expertise in te willen huren. Een website is een dynamisch geheel, een visitekaartje en loket voor de gemeente. Deze vraagt voortdurend aanpassingen en expertise, waarom wordt voor extern gekozen? Communicatie is in de ogen van Lokaal Belang nog steeds een zorgenkindje, niet alleen de website hoort aantrekkelijk te zijn, dit geldt ook voor de gemeentelijke pagina’s. Deze moeten uitnodigen om te lezen en de lezer moet snel kunnen vinden wat hij zoekt, we verzoeken ook hier om nog eens goed te kijken naar de prijs-kwaliteitverhouding en eventuele alternatieven te onderzoeken. Zoals vaker genoemd vinden wij het als raadsleden vervelend om voorstellen vanuit het college via de krant te vernemen zoals met de voorjaarsnota opnieuw gebeurd is.

Wat betreft nieuw beleid voelt Lokaal Belang zich enigszins overvallen door de Brede Scholen die in Ulft-Noord en Varsseveld gerealiseerd zou moeten worden. We zijn niet per definitie tegen, maar kunnen hier de impact nog niet van overzien en dan met name ten opzichte van de scholen in de andere kernen. Graag in september een totaalbeeld - onderhoud, nieuwbouw, financiën - voor huisvesting van alle scholen in de gemeente Oude IJsselstreek.

U geeft aan dat bij de beide overdekte zwembaden een extra nadeel ontstaat als gevolg van de energielasten. Dit zou kunnen, maar als gemeente hebben we meer gebouwen in beheer. Logisch lijkt het dan dat ook hier nadelige saldi ontstaan, energie is energie. Wat zijn de verwachtingen?

Eveneens een behoorlijke investering is de bijdrage Amphion. Uw voorgestelde bijdrage willen we nog niet klakkeloos overnemen, dit omdat bij presentatie van de bouwplannen het maximale budget al met 25% (van 24 miljoen naar 29 miljoen euro) wordt overschreden. Dit is niet echt geruststellend voor de toekomst. We verzoeken het college om, ongeacht de hoogte van het bedrag, onze bijdrage wel te maximeren en daarnaast te onderzoeken wat de mogelijkheden zijn om een gedeelte van de zgn. ‘Langenberggelden’ hiervoor in te zetten, dit is immers al regionaal geld.

Wat betreft kaderstelling welzijn willen we als Lokaal Belang extra aandacht voor de sportvoorzieningen. U doet al een voorstel voor nieuwbouw sporthal Ulft/Gendringen. Een investering die ons inziens noodzakelijk is maar wel in breder perspectief gezet moet worden. Hiertoe hebben we een notitie gemaakt die U, fracties en college uitgereikt zal worden met het verzoek om daarop bijv. in september, te reageren.

Mijnheer de voorzitter, resumerend zijn wij als Lokaal Belang GVS blij met het feit dat nog steeds ingezet wordt op een hoog ambitieniveau. In onze beleving noodzakelijk om de gemeente Oude IJsselstreek duurzaam te blijven ontwikkelen tot een gemeente waar het goed wonen is, waarin de inwoners ongeacht hun leeftijd centraal staan en iedere doelgroep gebruik kan maken van haar al dan niet specifieke toegesneden voorzieningen.

We hebben nog wel vraagtekens bij de financiering van het programma maar hebben u enkele suggesties meegeven waarmee u aan de slag kunt en de uitkomsten ruim voor de begrotingsvergadering in november aan ons terug kunt rapporteren zodat we dan definitieve keuzes kunnen maken. Nogmaals: deze zullen niet hoofdzakelijk bestaan uit het schrappen in uitvoeringsprogramma’s en investeringen maar door het zoeken naar alternatieve inkomsten c.q. subsidies en nog slimmer omgaan met de beschikbare middelen. 

Ten aanzien van de voorjaarsnota hebben we nog een aantal detailvragen. Deze zullen we u de komende week toesturen met het verzoek om deze in de vakcommissies van september te behandelen.”
De heer Van de Wardt geeft de reactie van de fractie van het CDA op de voorjaarsnota 2008-2011.
“Voorzitter, voor ons ligt de voorjaarsnota 2008 – 2011 met als titel “Ambities verwezenlijken”. 

Een titel die veel belooft. Maar soms is het goed om eerst even de balans op te maken. 

Dat geldt in financiële zin, maar in het bijzonder voor de stand van zaken wat de ambities voor onze gemeente betreft. De gemeente Oude IJsselstreek bestaat inmiddels tweeëneenhalf jaar. Over ruim tweeëneenhalf jaar zijn er weer nieuwe verkiezingen. Normaal gesproken mag je dus zeggen dat dit college en deze coalitie op de helft van haar regeerperiode zit. Daarom is het dan ook goed om terug te kijken, maar vooral ook vooruit.

Hoe staat de gemeente er voor en wat is er gebeurd. Wanneer de balans is opgemaakt kan gekeken worden naar de komende jaren en komt de vraag aan de orde over welke ambities in deze voorjaarsnota gesproken wordt en wat er verwezenlijkt dient te worden.

U kent dat beeld misschien wel: wanneer er een erfenis verdeeld dient te worden. Deze wijze van handelen is te vergelijken met de financiën van de gemeente Oude IJsselstreek gedurende de afgelopen tweeëneenhalf jaar. Er was een flinke spaarpot aanwezig, die direct al werd leeggeschud. Nadat alle overige spaarpotjes waren leeggeschud, tussen de naden van het bankstel en in de zakken van de colberts was gezocht, werd de balans opgemaakt. Het geluk deed zich voor dat in de kluis nog waardepapieren en aandelen werden gevonden, die er goed voor stonden en tot nu toe ook nog eens een behoorlijk extra centje in de pot lieten vloeien. Vervolgens kwam het testament, of anders gezegd het coalitieakkoord. Daarin stonden de volgende spelregels: 

· Niet meer dan trendmatige verhogingen (3%)

· Afbouwen bureaucratie

· Kerntakendiscussie

· Bevolkingsgroei (40.000 naar 47.000 inwoners)

· “OWN 2020”
En zoals zo vaak ontstond ook hier bij het verdelen van de gelden het gedonder.

Niet meer dan trendmatige verhogingen (3%)

Omdat er niet meer dan 3% trendmatige belastingverhoging in het coalitieakkoord was afgesproken, moest normaal gesproken de “tering naar de nering” worden gezet. Op zich een goed uitgangspunt. Dat dit echter de afgelopen periode niet gebeurde, blijkt wel uit de jaarrekeningen 2005 en 2006. Beiden zijn sluitend gemaakt met incidentele middelen, lees opbrengsten. Dit mocht geen OZB heten, maar de algemene reserve was wel “gespaard” geld van de burgers van onze gemeente. 

Conclusie: het huishoudboekje van onze gemeente is nog niet op orde.

Afbouwen bureaucratie

De afbouw van de bureaucratie is niet gebeurd op een organisatiewaardige manier. Niet het proces en de taken zijn onder de loep genomen, maar het aantal medewerkers. De loonsom moest naar beneden. Dus het aantal ambtelijke medewerkers moest ook naar beneden. Dat heeft onze gemeente - lees: burgers - inmiddels ruim vier miljoen euro gekost. En wat is het resultaat en de werkelijke besparing? Wij horen graag een reactie op deze vraag van het college.

Conclusie; Nog steeds is niet duidelijk wat nu het rendement is geweest van deze actie, behalve dan dat we  4 miljoen euro hebben uitgegeven. Dan hebben we het nog niet eens over de gevolgen voor de uitvoering van de taken.

Kerntakendiscussie

En daarmee kom ik direct bij het derde aandachtspuntje. Niet de inhoud, maar de taakstellende bezuinigingen waren leidend. Ook toen had de tekst “Ambities verwezenlijken” meer inhoud kunnen krijgen, wanneer de discussie niet alleen was gegaan over de middelen maar meer nog over beleid, keuzes en speerpunten. Wat heeft de kerntakendiscussie nu daadwerkelijk opgeleverd? Een goede evaluatie is er niet geweest.

Conclusie; De raad is onvoldoende in staat gesteld om deze discussie te voeren, eruit te leren en vervolgens ook keuzes te maken om van daaruit ambities te formuleren.

Bevolkingsgroei (van 40.000 naar 47.000 inwoners)

Hebben we de afgelopen jaren alleen maar een afname van het aantal inwoners gezien, het college en ook de coalitie gelooft nog steeds in groei. In 2008 moet onze bevolking met bijna 550 inwoners stijgen. In 2009 met 475 en in 2010 ook. Dat betekent in drie jaar tijd 1500 inwoners. In tegenstelling tot allerlei rapporten over bevolkingsopbouw en samenstelling roeit dit college nog steeds tegen de stroom in. 

De CDA-fractie vraagt het college dan ook om halverwege deze raadsperiode - dus nu - een haalbaarheidsonderzoek te laten doen naar de realiteit van de voorliggende cijfers. Met name in relatie tot de beoogde meeropbrengsten vanuit bijvoorbeeld OZB, een hogere uitkering uit het Gemeentefonds en meer draagvlak voor voorzieningen en leefbaarheid. Maar ook om de beschikbare ambtelijke capaciteit en middelen op een adequate manier in te zetten.

Wij willen dit onderzoek gebruiken om dit najaar de kaders nog helderder te formuleren om zo het college voor 2008 een eenduidige opdracht mee te geven. Ambitieus, maar wel op basis van realisme en gezond verstand. Conclusie; Te veel geloof in de papieren werkelijkheid en te weinig oog voor realiteit.

OWN 2020

De coalitie en het college hebben voor dit document een horizon van 15 jaar genomen. Regeren is vooruitzien en dat geldt ook voor onze gemeente. Op zich niets mis mee. Maar een document is niet tijdloos, maar onderhevig aan ontwikkelingen. De CDA fractie vraagt zich dan ook af of het niet eens tijd wordt om halverwege deze raadsperiode de balans op te maken en dit document te evalueren. Wanneer deze voorjaarsnota de titel meekrijgt “Ambities verwezenlijken” dan mogen de inwoners van onze gemeente dit ook merken. Met name wanneer voor het verwezenlijken van deze ambitie - lees OWN 2020 - ook nog eens een blanco cheque is verstrekt van 1,5 miljoen euro. Conclusie: de discussies en plannen tot nu toe gaan te veel over de “hardware”, lees: stenen stapelen, centrumplannen, industrieterreinen en infrastructuur en volgens de CDA fractie veel te weinig over leefbaarheid en welzijn voor onze burgers.

De voorliggende voorjaarsnota is in de structuur een volledig nieuw document. Qua systematiek vinden we de opzet geen slechte. Het zou echter goed geweest zijn als het college ook had aangegeven waarom men de systematiek omgegooid heeft. Het is voor de raad nu bijzonder lastig de jaarschijf 2008 aan te laten sluiten op voorgaande jaren en het meerjarenperspectief dat vorig jaar is gepresenteerd. Dit komt de inzichtelijkheid en transparantie niet ten goede. Een positief punt is echter dat het college niet langer meer voortborduurt op de kerntakendiscussie, omdat die in onze ogen toch al niet voldeed in de gevoerde vorm. Hoewel van (het uitblijven van) de resultaten wel geleerd kon worden. Vraag is echter wel waar de stelposten, de voorgenomen bezuinigingen en ook de overige in de kerntakendiscussie uitgezette lijnen een vertaling krijgen en hebben gekregen in voorliggend stuk. We zijn benieuwd hoe de coalitie de door hun gestelde eisen - lees: bezuinigingen - nu volgen en op welke wijze ze daarop gaan sturen.

De kreet ‘meten is weten’ blijft onverkort van toepassing op het voorliggende document. We hopen dat het college en de coalitie mede naar aanleiding van de discussies over de jaarstukken 2006 en de 1e Berap 2007 hierin energie wil steken om ook op dat punt een stap vooruit te maken. We herhalen nog maar eens dat onze fractie bereid is daarvoor de handen uit de mouwen te steken om met coalitie en college de kaderstelling verder invulling te geven. 

Voor de begroting 2008 is de tijd wellicht te kort. Daarom richten we ons inhoudelijk op het zo goed mogelijk stellen van kaders op basis van deze kadernota. Mogelijk is er nog tijd en ruimte om dit najaar de kaders beter te stellen, anders willen we direct doorstarten om bij de behandeling van de volgende voorjaarsnota concreter invulling te geven aan de kaders.

Onze fractie betreurt opnieuw dat er geen sprake is van een sluitende planning en controlcyclus in de zin dat duidelijk is welke lessen geleerd zijn uit voorgaande rekeningsjaren en tussentijdse rapportages. Verwacht mag worden dat dit eenduidig en transparant is opgenomen in de voorjaarsnota. Bij autonome ontwikkelingen komen we daarop terug.

De belangrijkste elementen van deze nota zijn de paragrafen 2.3 (genaamd overige prioriteiten), 4.3 (financieel meerjarenperspectief) en 2,2 (beleidshoofdpunten).

De structuur van deze paragrafen zullen we daarom volgen. We zullen onze inbreng afsluiten met enkele aspecten betreffende paragraaf 4.4 (dekkingsplan).
Financieel meerjarenperspectief (paragraaf 4.3)

Voorzitter, op pagina 48 presenteert het college een resultaat dat in de jaarschijf 2008 een tekort vertoont van maar liefst € 1.753.314,--. Voorwaar een knappe prestatie. Al bij de eerste begroting van dit college en deze coalitie hebben we gepleit voor het maken van keuzes. Keuzes die men toen niet wilde maken en die nu eigenlijk nog niet gemaakt zijn. Echter, “ere wie ere toekomt”: Het werken met scenario’s en de uitleg bij de diverse deelaspecten is een stap in de goede richting. 

Helaas kan een aantal aspecten, zoals die al in eerdere begrotingen zijn verwerkt of zoals bijvoorbeeld de wijze van dekking exploitatie van het Gietelinck - vijf miljoen euro voor het cultuurcluster - nu niet meer ter discussie worden gesteld. In onze ogen zijn daarmee de keuzemogelijkheden al sterk afgebakend. Bij de behandeling van de financiering van het cultuurcluster heeft de CDA-fractie tegengestemd met name vanwege de wijze waarop invulling werd gegeven aan de exploitatie. In het destijds gepresenteerde raadsvoorstel maakte de discussie over de majeure projecten deel uit van de besluitvorming. Het college meldde daarbij in de stukken dat dit voorjaar de financiële afweging zou plaatsvinden voor alle majeure projecten. Ook de coalitiepartijen hebben dit toen bepleit. Het is inmiddels zomer (hoewel het weer er niet op lijkt), maar de toezegging is door het college nog steeds geen gestalte gegeven. Deze toezegging in de raad van december had ons bijna over de streep getrokken om alsnog met de plannen in te stemmen. Nu echter blijkt, dat op deze loze belofte terecht geen vertrouwen is gegeven, krijgt onze fractie wederom achteraf gelijk!


In het gepresenteerde meerjarenperspectief zitten enkele aspecten, die we niet begrijpen en die ook niet zijn toegelicht. Voor de behandeling van de begroting 2008 in november willen we van het college zien op welke wijze de forse besparing op de herrekening van de kapitaallasten 2006 tot stand is gekomen. Vooral het gegeven dat dit bedrag in meerjarig perspectief fors oploopt, begrijpen we vooralsnog niet.

Ook de extra lasten ten behoeve van personeelsformatie is onduidelijk. Draait het college hiermee de opdracht van de raad/coalitie terug? Aan de voorkant uitzwaaien en via de achterdeur weer binnenhalen. Een toelichting was op zijn plaats geweest. Vooralsnog stemmen we niet in met de opgenomen bedragen (CDA-voorstel punt 1). 

In het verdere verloop zijn eveneens diverse budgetverhogingen personeel /formatie opgenomen, die we ook nog nader zullen beschouwen.
In het vervolg van deze beschouwing komen wij op de verschillende onderdelen van deze nota terug. Ik kan u echter nu al wel verklappen dat het voorstel om in te stemmen met scenario 3, zoals het college voorstelt, niet op de steun van de CDA-fractie hoeft te rekenen. 

We hebben de voorstellen nadrukkelijk bekeken en vanuit onze consistente en positief-kritische houding gezocht naar alternatieven voor het oplossen van de financiële nood.

Financiële kaders (Hoofdstuk 3)

We hopen dat het college inmiddels de Junicirculaire heeft kunnen doorrekenen. Deze is afgelopen vrijdag gepubliceerd. Aangezien de voorstellen van het kabinet en het voorjaarsakkoord tussen Rijk en VNG naar onze verwachting een positieve invloed hebben, had dit ook een beter inzicht gegeven op het voorliggende document.

Ten aanzien van de kapitaallasten vragen we ons af of op dit moment een begrote marktrente van 4,5% wel voldoende is. Overigens blijkt dit ook uit de beantwoording van de door ons gestelde schriftelijke vraag aan het college. Hierin wordt aangegeven dat de rente momenteel al 0,5% hoger ligt. Gevolg is dat de kapitaallasten zullen stijgen.

Gezien de financiële situatie willen we in afwijking van het college de toename van de kapitaallasten met jaarlijks € 50.000,- voor 2008 bevriezen (CDA-voorstel punt 2). 

Dat betekent dat uitgegaan moet worden van een half miljoen voor 2008. Ten opzichte van de investeringslijst is dit een besparing van € 65.000,--. Op basis van de ervaringsgetallen onderuitputting op de kapitaallasten in de afgelopen jaren is dat meer in overeenstemming met hetgeen door het zittende college gerealiseerd kan worden. 

Overige prioriteiten (paragraaf 2.3)
Het totaal effect van autonome ontwikkelingen in het collegevoorstel is opnieuw € 514.000,-- nadelig.  In belangrijke mate zijn deze aspecten onontkoombaar. Toch willen we voor een aantal aspecten alternatieven voorstellen.

In de eerste plaats kunnen de kosten voor bouwvergunningen gedekt worden door een verhoging in dezelfde omvang van de baten. Voor bouwvergunningen geldt immers het principe van kostendekkendheid (CDA-voorstel punt 3).
Het CDA hecht zeer aan het cultuurhistorisch erfgoed. Op basis van de huidige stand van zaken zijn we op dit moment terughoudend met het structureel verhogen en voor 2008 al 20.000 euro meer beschikbaar te stellen. Wij stellen voor dit één jaar door te schuiven naar 2009 (CDA-voorstel punt 4).
In de commissie is al gesproken over de verschillen in extra energiekosten van de zwembaden in Ulft en Varsseveld. Tot op dit moment begrijpen we niet waardoor het kleinere zwembad in Varsseveld twee keer hogere extra energiekosten heeft dan het zwembad in Ulft. Deze verhoging willen we toegelicht zien. Vooral ook omdat in scenario 2 voorgesteld wordt de kostenverhoging volledig te verhalen op de gebruikers, waardoor weer de laagdrempeligheid van de voorziening in het geding komt. Nog steeds kan het college onvoldoende aantonen waar kosten worden gemaakt en opbrengsten/besparingen kunnen worden gerealiseerd. We zullen daarom ook niet instemmen met het verhalen van deze lasten op gebruikers van het zwembad (CDA-voorstel punt 5).
Voor wat betreft de verzekeringen hebben we de indruk dat het gaat om projecten in het grondbedrijf. We hebben hierover een vraag gesteld, die onvoldoende is beantwoord. Ons inziens moeten de kosten dan ook op de juiste wijze worden verantwoord (CDA-voorstel punt 6).Dat betekent in onze optiek dat ze ten laste van het grondbedrijf gebracht moeten worden.

Het totaal effect van Intensiveringen en bezuinigingen bestaand beleid in het collegevoorstel is 
€ 514.000,- nadelig. Wij vragen op dit moment nut en noodzaak van actualisering bestemmingsplannen in relatie tot de samenwerking met de gemeente Montferland. Wanneer men uitgaat van de normale planning dan kan samenwerking alleen maar een meerwaarde opleveren; lees: kostenbesparing. Daarom stellen wij een fasering voor (CDA-voorstel punt 7).
Bij de start van de nieuwe gemeente Oude IJsselstreek was het bomenonderhoud op orde. 

Bij ons komt dan ook de vraag op wat er is gebeurd waardoor er een tekort aan onderhoudsuren is ontstaan. Hier wordt wederom gesproken over invulling van formatie.

De extra gelden voor bewegwijzering zijn niet van dien aard om daar meteen de weg door kwijt te raken. Wel vragen wij ons af welke eisen er gesteld worden en of de aanpassingen niet betaald kunnen worden uit het reguliere budget. Beide aspecten zouden ook een jaar doorgeschoven kunnen worden (CDA-voorstellen punten 8 en 9).
De PvdA zal wel weer over ons heen rollen wanneer wij de financiering aan de Achterhoek Spektakel Toer ter discussie stellen. Wij zijn geen cultuurbarbaren, maar wij vragen ons wel af of dit spektakel voor 2008 onze gemeente € 20.000,-- moet kosten. En voor 2009 nog eens € 15.000,--. Dat is in onze ogen teveel van het goede (CDA-voorstel punt 10).
Wanneer wij voor alle culturele activiteiten zo ruimhartig zouden zijn, dan houden wij op voorhand al ons hart vast wanneer het totale gevraagde budget moet worden vastgesteld. Ook hier geldt weer dat er zeer spoedig een nota subsidiebeleid moet komen, waarin heldere uitgangspunten, lees kaders, worden geformuleerd. 
Voor tijdelijke huisvesting muziekonderwijs stellen we het college voor gebruik te maken van de reserve Centrumplan Ulft. Dit budget heeft hiervoor een voldoende omvang en bovendien is het op dit moment nog nergens voor geoormerkt. Op deze wijze kan het op een goede manier worden ingezet (CDA-voorstel punt 11).
En dan programmapunt 10 Algemeen bestuur.

Uw college vraagt hier voor 2008 € 248.000,-- voor extra inzet personeel (intern/extern). 

De CDA fractie vraagt nogmaals aan het college om inzage te geven in de besparingen op het budget personeel en de inmiddels gevraagde en gerealiseerde invullingen van “nieuwe” formatie. Gezien de financiële situatie denken we dat we nog één jaar de broekriem moeten aanhalen: Het verbeteren van de site kan ook in 2009 aanvangen (CDA-voorstel punt 12), de gelden voor Documentaire Informatievoorziening willen we spreiden over een periode van vier jaar in plaats van drie jaar (CDA-voorstel punt 13) en vervanging ziekte zal nog één jaar op eenzelfde wijze uitgevoerd moet worden zoals tot dusver (CDA-voorstel punt 14).
De CDA fractie ondersteund de samenwerking met Doetinchem op het gebied van automatisering. 
De kreet “Shared service center” is al meerdere keren gevallen in deze raad.

Wanneer men ambitie toont binnen deze raad dan wil het CDA hier alvast een financieel voordeel aan verbinden. (CDA-voorstel punt 15).
Wat betreft de invalide parkeerkaart vragen wij het college, mede naar aanleiding van eerder gestelde vragen door de PvdA in de commissie Welzijn en Zorg, om meer inzage te geven in nut en noodzaak en de te maken kosten.

Beleidshoofdpunten (paragraaf 2.2)

De raad en het college hebben samen 11 beleidshoofdpunten geformuleerd. Graag geven wij hier een eerste reactie in het kader van ambitie en het verwezenlijken van ambities.

Allereerst de centrumplannen. Deze komen maar moeizaam op gang. Veel gepraat, weinig resultaat. Werden de vorige colleges, waar het CDA nog deel van uitmaakte, verweten dat het wel een tandje hoger kon, met andere woorden: wij hielden de handrem erop!. Dit college zoekt nog steeds naar de versnellingspook om deze in z’n één te zetten.

Voor enkele kernen lijkt het wel alsof zij niet in onze gemeente liggen. Wat gebeurt er in Silvolde of Gendringen? Als CDA willen we ook leefbaarheids onderzoeken voor deze kernen of initiatieven daartoe financieel ondersteunen. De kleine kernen lijken weer het kind van de rekening te zijn. Het plan Kiwitz lijkt het doekje voor het bloeden. Als er echter een plan ligt voor de bouw van vier seniorenwoningen in Megchelen wordt deze direct van tafel geveegd.

Plan ‘tt Gietelinck en De Hutten Zuid begint gestalte te krijgen. De eerste activiteiten zijn zichtbaar. De uitvoering loopt. Wel blijft het de verantwoordelijkheid van de raad om de kaders te volgen en de voortgang en realisatie te bewaken.

De CDA fractie is verheugd te lezen dat de Brede School Terborg in 2008 wordt gerealiseerd. Voor de overige activiteiten zien wij graag zo snel mogelijk de plannen tegemoet om daar vervolgens voortvarend en ambitieus mee aan de slag te gaan. Het gaat hier o.a. om een aantal onderzoeken naar nieuwbouw scholen in Ulft en Varsseveld. Hoewel we schrikken van de financiële consequenties hopen we dat herbestemming van vrijkomende locaties de kosten kunnen drukken.

Over het cultuurcluster hebben we al het nodige gezegd. Zeker in relatie tot het centrumplan Ulft zetten wij de nodige vraagtekens bij de voortgang en de kosten voor de verhuizing en de tijdelijke huisvesting van o.a. “De Smeltkroes” en de bibliotheek.

Zoals ook al gezegd tijdens de behandeling van de jaarrekening 2006 spreekt uit het programma Leefbaarheid Kernen weinig ambitie. Was de verantwoordelijk portefeuillehouder wars van al die plannen op het schap in de kast, wij vragen ons af wat hij nu wel gaat realiseren. Leefbaarheid is meer dan stenen stapelen en bevolkingsgroei. Een klein lichtpuntje is dat wij in de marge van de tekst lezen dat het “Buurtschapshuis Heelweg” weer in beeld is.

Onze fractie vraagt zich wel af in hoeverre onze Welzijnsinstelling inmiddels betrokken is en wat haar rol is bij het programmapunt Leefbaarheid. Ook vraagt onze fractie naar de stand van zaken wijksteunpunten en gaat er vanzelfsprekend vanuit dat het college wijksteunpunten een belangrijke rol ziet vervullen binnen de context van sociale en maatschappelijke verbanden.

Plattelandsontwikkeling, recreatie en toerisme is één van de pijlers van het coalitieakkoord.  Ook voor dit programma geldt dat door het  onvoldoende SMART presenteren van “Wat gaan we er voor doen” en “Wat willen we bereiken” de uiteindelijke realisatie onvoldoende inzichtelijk wordt en dus niet controleerbaar is. Er wordt steeds verwezen naar plannen en algemeenheden, lees hoofddoelstellingen.

Onder de vlag van de WMO zijn inmiddels een aantal beleidsnotities gerealiseerd. Vanuit kaderstelling valt dit beleidshoofdpunt door de mand. De “wat” vragen zijn te algemeen geformuleerd en de termijnen te ruim. Hier valt nog veel te verbeteren.

Dekkingsplan (paragraaf 4.4)

Het college stelt voor de begroting 2008 uit te werken op basis van scenario 3. Hierin is een extra verhoging van de OZB opgenomen van 10%! (CDA-voorstel punt 16). Onze fractie wil ook nu haar verantwoordelijkheid nemen en indien noodzakelijk en onontkoombaar, in de richting van de burgers gaan met een vervelende boodschap. 

Maar, we betwijfelen of deze boodschap nu, bij deze presentatie van cijfers wel noodzakelijk is.

Volgens de cijfers van het college laat het meerjarenperspectief een toenemend overschot zien. Wel betwijfelen we deze toename, zoals we dat ook in voorgaande jaren deden. Inmiddels wordt de pot goud aan het einde van de regenboog van jaar tot jaar verschoven. Desondanks zien we nu geen aanleiding tot verhoging van de OZB in deze omvang. 

De CDA fractie wil financiële ruimte maken van 2 ton voor de harmonisatie en versterking van het subsidiebeleid Welzijn (CDA-voorstel punt 17). Deze ruimte is te vinden. Wij hebben keuzes gemaakt en zijn desnoods bereid de OZB eenmalig extra te verhogen voor de subsidieverordening Welzijn. (CDA-voorstel punten 18 en 19).Voorwaarde hierbij is wel dat de extra OZB-verhoging niet doorgaat indien de verwerking van de junicirculaire hiervoor ruimte biedt. Daarnaast geldt dat afgezien moet worden van de trendmatige verhoging van de OZB in 2009.

Het college stelt voor volledig af te zien van loon- en prijsontwikkeling. Tijdens de behandeling van de begroting 2007, toen wij een kleine aanpassing van de index voorstelden was dit absoluut onmogelijk. Wat een dwaling van het CDA, werd toen gezegd. Nu komt het college er zelf mee. Wij verwachten dat in de huidige economische situatie prijs- en loon ontwikkelingen alleen maar zullen toenemen. 
We willen de loon- en prijsindex handhaven en deze dekken uit de verhoging van de algemene uitkering op basis van de junicirculaire.

In het voorstel van het college (scenario 3) resteert een tekort van ruim 4 ton. Hiervoor wordt opnieuw een beroep gedaan op de algemene reserve. In het stuk is niet terug te vinden of de algemene reserve hiervoor voldoende ruimte biedt. Nog afgezien daarvan, kan de vraag worden gesteld of we wel moeten blijven interen op ons spaargeld. 

Tot slot. We hebben de diverse aspecten uit de nota uitvoerig besproken. In onze ogen kan het college hieruit voldoende kaders halen voor het opstellen van de begroting 2008. Het al of niet instemmen met scenario 3 is niet zo relevant. Het gaat om de visie die we hebben op de diverse deel voorstellen.

Resumé:

· De CDA fractie gaat vooralsnog voor een trendmatige verhoging OZB van 3%. 

· De CDA fractie overweegt onder genoemde voorwaarden een éénmalige extra OZB verhoging van 3% om zo extra geld op te halen voor de nieuwe subsidieverordening. 

Met deze extra OZB verhoging mag een deel van de extra benodigde € 200.000,-- worden gedekt, en wordt een maatschappelijk doel gediend.

· De CDA fractie wil een onderzoek naar de haalbaarheid en realisatie van bevolkingsgroei zoals voorgesteld in het beleidsdocument OWN2020. En dat onderzoek moet meer voorstellen dan de bekende zijkant van het bierviltje van de huidige PvdA fractievoorzitter.

· De CDA fractie wil een helder overzicht van personeelskosten en ontwikkelingen vanaf 2005 waarin o.a. staat vermeld het aantal formatieplaatsen, de besparingen, de uitbreidingen en de kosten voor externen.

· De CDA fractie wil nog dit najaar een verdergaande discussie over de kaderstellende rol van de raad en haar verantwoordelijkheid en invulling van deze rol richting de begroting 2008 waarmaken.

· De CDA fractie wil een totaal doorgerekend overzicht van alle majeure projecten en maakt hierbij tevens een opmerking over de investeringsstaat 2009 en het daar opgevoerde bedrag van ruim 
€ 800.000,-- voor Amphion. Wij gaan er vanuit dat het college met een voorstel komt. Overigens is naar onze mening deze post niet conform BBV verwerkt.”

De voorzitter vraagt of de fractievoorzitters vragen hebben ten aanzien van de bijdragen in de eerste termijn. 

De heer Finkenflügel vraagt met betrekking tot het verschaffen van onderdak aan asielzoekers waar de PvdA aan denkt bij de zinsnede “het is ons een lief ding waard”. 

De heer Menke antwoordt dat het een betekenisvolle zaak zou zijn als de raad zou besluiten om een aantal mensen dat onder de pardonregeling valt, te huisvesten. 
Spreker legt aan de fractie van de VVD met betrekking tot de OZB uit dat het te betalen eigenaarsdeel dat voor rekening komt van de woningcorporatie, wordt verdisconteerd in de huurprijs. 
De PvdA-fractie is het eens met de fractie van Lokaal Belang GVS dat de kaderstellende rol verbeterd dient te worden. Ook de rol in financieel beheer in perspectief levert wellicht iets op. Spreker was aangenaam verrast door de uitspraak dat het tekort niet zo erg is als het meerjarenperspectief maar positief is. Daar sluit de PvdA-fractie zich bij aan. 
M.b.t. de brede school vraagt spreker welke gevolgen Lokaal Belang GVS bedoelt. 
De heer Finkenflügel legt uit dat bedoeld wordt dat leerlingen uit de kleine kernen vertrekken naar de brede school en de gevolgen hiervan voor de financiering van de kleine scholen die overblijven. Een brede school vraagt een behoorlijk budget en spreker wil graag inzicht hebben in wat dat betekent voor de scholen in de kleine kernen. 

De heer Menke zegt naar aanleiding van het artikel in de krant dat de NUON spaarlampen financiert, dat er misschien collectief een afspraak met de NUON kan worden gemaakt m.b.t. openbare gebouwen. Spreker is nog niet overtuigd van het maximeren van de bijdrage aan het Amphion. Al eerder is naar voren gebracht dat de Langenberggelden hiervoor gebruikt zouden kunnen worden. 
Spreker is blij met de positief kritische inbreng van de CDA-fractie. Het CDA stelde dat er in de afgelopen twee jaar niets is gerealiseerd en alleen het geld is opgemaakt. De gemeente Oude IJsselstreek is nu tweeëneenhalf jaar op weg. In beide voormalige gemeenten stonden diverse majeure projecten op stapel. De nieuwe raad heeft besloten dat alle projecten zullen worden gerealiseerd. 
Ten aanzien van de trendmatige verhoging stelt spreker dat dat ook zo is gebeurd, met enkele incidentele uitzonderingen. 

De heer Van de Wardt merkt op dat de PvdA zegt dat de jaarrekening sluitend is, maar stelt dat dat niet juist is, omdat dan de discussie over het tekort van 1,7 miljoen euro niet behoefde te worden gevoerd. In het eerste jaar had al moeten worden geconstateerd dat er op de begroting van 2005 een tekort was. Toen had de raad al moeten discussiëren over hoe dat had moeten worden opgelost. 
De heer Menke antwoordt het CDA dat in dat bedrag ook het meerjarenperspectief is opgenomen met daarin o.a. de brede scholen in Ulft-Noord en Varsseveld, een nieuwe sporthal, die los staan van de majeure projecten. 

De heer Van de Wardt stelt dat er geen majeure projecten bij zijn gekomen.

De heer Menke antwoordt dat het tekort niet wordt veroorzaakt door de huidige situatie, maar door het reserveren van budgetten voor o.a. de brede scholen en de nieuwe sporthal. Op deze manier wordt als het ware gespaard. De uitgaven kunnen ook naar achteren worden geschoven, maar daarover is al afgesproken dat de raad daar niet voor kiest. 

De heer Van de Wardt antwoordt dat het CDA deze discussie liever eerder had gevoerd.

De heer Menke wil niet reageren op de opmerking met betrekking tot de anderhalf miljoen euro.

De heer Van de Wardt vraagt of de heer Menke weet wat er met dat geld is gebeurd.

De heer Menke antwoordt dat daarvan nog een overzicht komt. Er is een projectbureau opgezet waarvoor ook mensen tijdelijk zijn ingehuurd. 

De heer Van de Wardt zegt de beantwoording van het college te willen krijgen.

De heer Menke zegt met betrekking tot de € 20.000,-- voor de Achterhoek Spektakeltoer, dat de gemeente toerisme en recreatie als speerpunt heeft. Daar moet dus op worden geïnvesteerd en dat gebeurt hiermee. Bij de raadsstukken was ook het culturele programma voor de Achterhoek gevoegd. Daaronder vallen o.a. het Straatfestival in Doetinchem, de manifestatie Oerkracht, een beeldenroute en dit straattheater. Daarbij gaat het niet alleen om wat de gemeente Oude IJsselstreek wil, maar om een aantal gemeenten in de regio Achterhoek die de toeristen in de zomer iets willen bieden. Spreker is van mening dat de Achterhoek Spektakeltoer daar perfect in past. 

De heer Van de Wardt antwoordt dat het niet zozeer om het onderwerp gaat, maar om de systematiek. Spreker heeft die omschreven als ‘incidentenpolitiek’. Al eerder heeft de CDA-fractie aangegeven dat het niet de bedoeling is dat dit soort bedragen plotseling wordt opgenomen, maar dat we daarin consistent moeten zijn. Er zijn heel veel activiteiten in de regio. Is het zo dat het college beslist welk uitgangspunt wordt gekozen om deze bedragen op te voeren of geeft de raad richting aan dit soort projecten? Daarvoor wil de CDA-fractie graag een kader stellen. 

De heer Menke zegt graag daarin mee te willen gaan. Spreker is blij dat de Achterhoek Spektakeltoer er is en zegt dat er zeker strakkere kaders moeten worden gesteld. 
Met betrekking tot de beleidsuitgangspunten zegt spreker over de activiteiten in Silvolde en Gendringen, dat er in Gendringen hard is gewerkt aan de Grotestraat, de Schrijversbuurt en het Kernspark. Aan het pand van Knaven wordt gewerkt. 

De heer Van de Wardt zegt dat vooral het Kernspark werd bedoeld, de overige activiteiten waren autonome plannen. Kijkend naar de overige centrumplannen vraagt spreker wat de gemeente in het centrumplan Gendringen heeft gedaan, behalve de activiteiten rond het Posthuis. 

De heer Menke is van mening dat Gendringen één van de pareltjes is in de gemeente Oude IJsselstreek waar al veel is gebeurd. In menige kern moet nog heel veel worden geïnvesteerd om op hetzelfde kwaliteitsniveau te komen. 
Met betrekking tot de financiële voorstellen stelt spreker het college voor om deze mee te nemen om te bekijken wat daarvan bruikbaar is. 
De fractie vraagt om een onderzoek naar de haalbaarheid van de bevolkingsgroei zoals voorgesteld in het beleidsdocument “Op Weg Naar 2020”. Dat onderzoek moet meer voorstellen dan de bekende zijkant van een bierviltje. Spreker weet de uitkomst al. We hebben en krijgen te maken met een bevolkingsafname. Dat betekent dat nu moet worden geïnvesteerd in kwaliteit op het gebied van wonen, werken en cultuur. 
De heer Sluiter vindt het prettig dat de PvdA-fractie aangeeft naar een tijdperk zonder OZB-belasting te willen. Spreker kan zich niet aan de indruk onttrekken dat de eigen huisbezitters in deze gemeente wel het meest worden getroffen. De meeste fracties zijn het eens met de plannen, er zou eventueel wat met het tijdspad kunnen worden geschoven. 
De inkoop is door de VVD-fractie niet meer genoemd, ervan uitgaande dat eraan wordt gewerkt. 

Ten aanzien van het onderdak voor asielzoekers zegt spreker dat dit iets is van iedereen en dat de gemeente hierin niet voorop zou moeten lopen. 
Met betrekking tot de bijdrage voor het Amphion zegt spreker dat het college in het verleden heeft toegezegd dat er vragen zijn gesteld over de totstandkoming van het bedrag. Spreker zegt dat de VVD-fractie steeds een voorstander is geweest van de bijdrage aan het Amphion. Spreker zegt te hebben begrepen dat de gemeenten Montferland en Oude IJsselstreek als voorwaarde stellen dat de Langenberggelden hiervoor kunnen worden aangewend en dat zij hierin samen optrekken. Dat is in de voorjaarsnota niet terug te vinden. Het staat buiten kijf dat er wat met het Amphion moet gebeuren. 
Het CDA spreekt van een flinke spaarpot. Er zijn keuzes gemaakt om de organisatie flink in te krimpen. Het bedrag is in één keer afgeboekt en dat komt in een aantal jaren terug. 

De heer Van de Wardt zegt dat hij nu graag een overzicht zou hebben gehad hoe dat terug was gekomen. Als een dergelijk groot bedrag wordt ingelegd voor de afbouw van de ambtelijke organisatie, dan moeten nu al resultaten kunnen worden getoond m.b.t. de besparing. 

De heer Sluiter zegt dat een keuze is gemaakt om de Remkesregeling toe te passen, waarbij een berekening is gemaakt van de terugverdientijd van 3 á 4 jaar. 

De heer Van de Wardt zegt dat in deze notitie ruim vijf ton extra is opgevoerd voor extra personeelskosten. Enerzijds is door middel van de Remkesregeling een besparing gerealiseerd en anderzijds geeft deze notitie aan dat er € 550.000.-- nodig is voor extra formatieplaatsen. Spreker wil weten wat er onder de streep effectief wordt bespaard. Het is jammer dat de VVD-fractie daar zo gemakkelijk overheen loopt.

De heer Sluiter vindt het positief dat het CDA niet alleen aangeeft het met bepaalde zaken niet eens te zijn, maar ook aangeeft hoe zij het wel zouden willen zien. Spreker is van mening dat dit geen één-tweetje zou moeten zijn tussen de fractievoorzitters van het CDA en de PvdA.

De heer Finkenflügel merkt op dat de VVD zegt dat de scenario’s niet passen bij het coalitieakkoord en onacceptabel zijn. Spreker vindt dat nogal een groot woord en zou graag willen weten waarom de scenario’s onacceptabel zijn. Vervolgens geeft de VVD aan er in de meerjarenplanning zou moeten worden geschoven en dat er keuzes zouden moeten worden gemaakt. Spreker is het eens met de heer Van de Wardt dat het maken van keuzes een taak van de raad is. 
De PvdA heeft het woonlastenverhaal al wat verder uitgewerkt en heeft het college een aantal suggesties meegegeven. Het onderzoek moet worden afgewacht. Spreker vraagt de CDA-fractie of zij vasthoudt aan de OZB of dat zij meegaat in de richting van het woonlastenonderzoek. Spreker is blij met de bijdrage van het CDA en constateert dat CDA en Lokaal Belang GVS in andere bewoordingen op dezelfde lijn zitten. Spreker is het eens met de uitnodiging om de kaderstelling nader te bekijken. Bij de kerntakendiscussie is gesteld dat er behalve middelen ook andere zaken nodig zijn. Dat is juist, maar vervolgens gaat het CDA weer heel erg ver in op de middelen en dat zou meer in de richting van beleid kunnen worden gezien. 

Met betrekking tot de spaarpot stelt spreker dat de gemeente aan het begin van deze raadsperiode een tekort was van twee miljoen euro. 


De heer Van de Wardt is van mening dat de heer Finkenflügel twee dingen door elkaar haalt, nl. dat hij het tekort van twee miljoen verwart met het spaarpotje.

De heer Finkenflügel zegt het spaarpotje niet te laten staan als hij van de honger omkomt. Het is jammer om geld te laten staan waar niets mee gebeurd.

Spreker is blij dat het CDA met betrekking tot de financiële kaders meedenkt. Bekeken wordt wat het voordeel daarvan kan zijn, zeker in de richting van het college. Spreker bedankt alle fracties voor hun bijdragen. 

De heer Van de Wardt vindt het een goede zaak dat de fracties met elkaar kunnen discussiëren over de inhoud. Er was afgesproken dat de voorjaarsnota niet alleen als zodanig zou worden behandeld, maar dat ook een algemene beschouwing zou worden gehouden in de richting van de begroting 2008. De CDA-fractie heeft geprobeerd om het college niet alleen met vragen te bestoken, maar om door middel van een overzicht ook een richting aan te geven voor het college. Er is geprobeerd om na te denken over een sluitende begroting voor 2008. 

De heer Menke zegt dat de PvdA–fractie het college niet wegstuurt met vragen, maar met opdrachten. 

De heer Van de Wardt antwoordt dat het de verantwoordelijkheid van de raad is om de opdrachten duidelijk te maken en dat het CDA daarvoor een structurele bijdrage heeft geleverd. Het CDA vindt het gemakkelijk om de gebaande paden als inkoop, personeel en shared services te noemen. Als we dat over drie jaar nog roepen, dan is er geen personeel meer nodig. Wie zegt dat daar de oplossing te vinden is? Spreker heeft daar moeite mee. Daar blijft spreker moeite mee houden als niet wordt gesproken over de taak van de raad om kaders en prioriteiten te stellen.
Ten aanzien van het verzoek van de PvdA-fractie met betrekking tot de huisvesting van asielzoekers, antwoordt spreker dat het CDA altijd ruimhartig met deze problematiek is omgegaan. Het CDA blijft constructief meedenken over een oplossing voor dit probleem. Spreker wil hiermee niet de bevolkingsgroei bagatelliseren, want het is een vervelende vergelijking. Het is een schrijnende situatie dat veel mensen nog geen dak boven hun hoofd hebben. Als met de huisvesting de lasten van deze mensen kunnen worden verlicht, zijn zij wat het CDA betreft van harte welkom. 

De heer Menke zegt in zijn bijdrage niet kaderstellend te hebben aangegeven wat er precies wordt gevraagd. Het Ministerie van VROM heeft bepaald dat per jaar tien woningen beschikbaar moeten worden gesteld. Spreker stelt voor om daar in de komende vier jaar vijftig woningen bij op te tellen. Dat is een acceptabel kader.

De heer Van de Wardt heeft daar op voorhand geen moeite mee. Spreker denkt dat in deze gemeente de armoede heel relatief is. Spreker wil ruimhartig met het voorstel omgaan. 
Aangaande de Langenberggelden zegt spreker dat dat potje steeds wordt open getrokken. Spreker stelt het college voor om een voorstel te maken met betrekking tot het Amphion. 
De heer Menke zegt dat de Regio Achterhoek een onderzoek heeft ingesteld naar de Langenberggelden. Daarvan mag binnenkort de uitslag worden verwacht. 
De voorzitter schorst de vergadering voor een half uur ten behoeve van de beraadslaging van het college.
De voorzitter hervat de vergadering om 22.10 uur. 
Wethouder Van Balveren bedankt de CDA-fractie voor het geprinte exemplaar van haar bijdrage aan de voorjaarsnota. Geprobeerd wordt om de vragen op hoofdlijnen te beantwoorden. Het was de bedoeling van het college om deze voorjaarsnota ‘nieuwe stijl’ zo in te kleden, dat een aantal stukken is meegezonden m.b.t. de kosten- en batenkant, waarbij de raad de mogelijkheid heeft om keuzes te maken. De verschillende fracties hebben diverse keuzes aangereikt voor wat het college moet doen met de vele onderwerpen aan de kosten- en de batenkant. De VVD-fractie heeft een scala aan activiteiten opgeroepen, die gemaakt zijn met een sluitende begroting en een trendmatige verhoging. Nu is - volgens afspraak - gekeken naar de stand van zaken op dit moment, maar ook vooruit gekeken naar de situatie in 2009 en 2010. De ambities zijn financieel vertaald. De fractie heeft terecht opgemerkt dat geen van de vier scenario’s aansluit bij het coalitieakkoord. Het moest sluitend gebeuren en dat was niet mogelijk als het college zich zou houden aan het coalitieakkoord, tenzij een aantal van de ambities zou worden geschrapt en verhuisd naar de toekomst. Het is duidelijk dat wanneer de kosten voor de centrumplannen van Terborg en Varsseveld à € 200.000,-- worden doorgeschoven naar 2008, dit jaar niet behoeven te worden uitgegeven. Spreker is blij dat de VVD aangeeft om het zoeken in de totaliteit van het woonlastenprincipe. De opmerkingen van de PvdA en Lokaal Belang GVS sloten daarbij aan. De strekking ervan was dat gekeken dient te worden naar het samenspel van voorzieningen – wat de burger ervoor krijgt – en wat de totale kosten zijn en daarna te kijken waar je uitkomt. Als de OZB met tien procent stijgt, dan betekent dat € 12,-- voor een woning van ca. € 150.000,--. De standaardverhoging voor het rioolrecht bedraagt al € 8,--, exclusief de drie procent. Dat staat in geen enkele verhouding tot het totale bedrag. Het college is bereid om daar een onderzoek naar te doen en de raad op korte termijn te informeren hoe dat kan worden opgelost. 
We hebben het voordeel dat er voldoende tijd is tot aan de begroting om op een aantal zaken die hier gesteld zijn, terug te komen. 
De heer Sluiter heeft een aantal vragen gesteld over de investeringslijst. Spreker stelt dat het college heel realistisch is geweest. Op die plekken waar is geconstateerd dat er plannen c.q. knelpunten zijn, heeft het college gemeend die ook te moeten benoemen. Er kan een discussie worden gevoerd over het jaar van uitvoering. Voor Ulft zijn er plannen om twee basisscholen te fuseren, dat geldt ook voor Varsseveld en de huisvesting van de sporthal in Gendringen loopt klem. Dat zijn drie items die het college niet uit de weg wil gaan en uitzet op de meerjarenbegroting. Het is aan de raad om het tijdstip te bepalen. 
Ten aanzien van de kosten voor het Amphion à € 815.000,-- zegt spreker dat alle portefeuillehouders van de omliggende gemeenten hiervoor bij elkaar zijn geweest. De gemeente Oude IJsselstreek blijft bij de toegezegde bijdrage zoals die was ten tijde van de originele begroting van € 24.000.000,--. Anderzijds gaat het college haar verantwoordelijkheid niet uit de weg. Er wordt binnen de financiële middelen gekeken hoe het berekende bedrag van € 20,35 per inwoner in 2009 kan worden voldaan. 
Voor de dekking ervan uit de Langenberggelden, onderzoekt de Regio Achterhoek de mogelijkheden. 
Spreker verzoekt de raad om de uitslag van dit onderzoek af te wachten. De bijdrage aan het Amphion wordt niet uit de weg gegaan. 
De fractie van de PvdA stelt dat de ambities financieel niet te verwezenlijken zijn. De fractie heeft aangegeven dat als de verhoging van de OZB niet doorgaat als ‘gatenvuller’, de trendmatige verhoging van de woonlasten wel door moet gaan. Het college bekijkt de mogelijkheden. 
Met betrekking tot de shared services zegt spreker dat het hier geïntegreerde ICT betreft, omdat we compleet in het Doetinchemse netwerk mee gaan draaien. Daar gaan de kosten voor de baat uit. Uit de investering zal direct voordeel worden gehaald, daarna kan de winst worden geïnd. 
Ook bij de inkoop wordt geprobeerd zoveel mogelijk via aanbesteding te doen. 

De heer Menke stelt dat ‘shared services’ niet alleen over de ICT gaat. 

Wethouder Van Balveren antwoordt dat met de ICT wordt gestart. Er is hier sprake van geïntegreerde ICT; op het moment dat dit volledig is geïntegreerd, kan met de volgende projecten worden meegedraaid. 
De genoemde stijging OZB van dertig procent geldt niet voor deze gemeente, die bedraagt tien procent. Spreker zegt het huiswerk opnieuw te zullen doen; de voorstellen die vanavond zijn gedaan zullen worden meegenomen. 
De opmerking over de energiebesparing was terecht. Er is al veel aan gedaan op het gebied van de openbare verlichting, met name in de Schrijversbuurt en in Hutten-Zuid. Het college hoopt in dezelfde lijn door te kunnen gaan. 
Met betrekking tot het versnellen van de effectiviteit zegt spreker dat het college dat heel graag wil. Dat is de reden van de centrale huisvesting van het gemeentehuis en de gemeentewerf. 
Op de onderhoudskosten kapitaalsgoederen komt het college nog terug. 
Aangaande de herijking subsidies stelt spreker dat dit juist een onderwerp is waar de raad kan aangeven wat hij wil, tegen welke prijs en wat de mogelijkheden zijn. Het CDA heeft daarover een duidelijk standpunt ingenomen. In de discussie hierover moet de raad aangeven wat hierin de financiële rek is. 

Het college is bereid om de helpende hand te bieden aan mensen die onder de pardonregeling vallen. 
Met betrekking tot de vier scenario’s constateert de fractie van Lokaal Belang GVS dat de voorjaarsnota een voorwaardelijk instrument is geworden. Er is beleid afgesproken en dat is in tijd en geld weggezet. Het college hoopt daarvan binnenkort de revenuen te kunnen oogsten. Verder is aangegeven dat de kleine kernen niet mogen worden vergeten. Aankomende week zijn er in Netterden en Westendorp inloopavonden voor nieuwbouw in de kernen.
Voor het servicepunt in Varsseveld komt het college op korte termijn met een voorstel. 
Aangaande de communicatie zal naar verwachting met een nieuwe bezetting op de afdeling Communicatie een kwaliteitsslag kunnen worden gemaakt. De fractie heeft aangegeven om mee te denken over een oplossing met betrekking tot het Amphion indien het college vóór de behandeling van de begroting komt met een tussenstand en suggesties voor financiering. 
In de richting van het CDA zegt spreker dat de fractie gelijk heeft als zij het heeft over het ‘leegschudden van de spaarpot’. Er is gestart met een negatief saldo van twee miljoen euro. Spreker licht toe dat ongeveer vier miljoen euro is uitgegeven aan kosten voor de Remkes-regeling, die een jaarlijkse besparing oplevert van € 800.000,--. De kosten worden daarmee in vijf jaar terug verdiend en daarna levert het winst op. Er moest € 300.000,-- worden bezuinigd op de kosten van afdelingshoofden en € 200.000,-- op het niet invullen van vacatures. Op deze manier is het college tot een sluitende begroting gekomen. 
Ten aanzien van het afbouwen van de bureaucratie zegt spreker dat met betrekking tot het resultaat van de besparing van € 4.000.000,-- is aangegeven wat met het geld is gedaan. Er is een goedgekeurde begroting, er was een flink overschot in de jaarrekening 2006 van bijna € 1.000.000,--. Dat was incidenteel, maar nu wordt geprobeerd om het allemaal structureel op te lossen. 
Ten aanzien van de bevolkingsgroei en het herijken van “OWN 2020” is spreker van mening dat de ambitie op dit moment niet behoeft te worden bijgesteld. Het college gaat nog steeds uit van de situatie dat “OWN 2020” aangeeft wat de ambitie is. De stichting van het cultuurcluster laat zien dat het hier niet alleen gaat om ‘stenen stapelen’. 
Met betrekking tot de loonkosten wordt aangegeven dat uitgegaan moet worden van de junicirculaire. Dat is de reden waarom het college dit als bezuinigingsscenario tussen 1 en 2 heeft opgenomen. Vanmiddag heeft het college uit de junicirculaire duidelijkheid gekregen omtrent de algemene uitkering. De gemeente wordt gecompenseerd voor de loonontwikkelingen in 2008 en er blijft uit de circulaire € 100.000,-- over. Het WMO-budget wordt structureel met € 500.000,-- gekort: nu anderhalf miljoen. We krijgen nog twee keer een compensatie, één keer van een miljoen en één keer van vijf ton. Spreker wijst erop dat de uitkering van de WMO het komende jaar € 500.000,-- minder is, in 2009 één miljoen minder en in 2010 anderhalf miljoen minder. 
Spreker bedankt de fracties voor hun bijdragen. 

De heer Sluiter zegt dat de voorkeur van de VVD uitgaat naar een sluitende begroting. Spreker is blij met de uitleg over de Remkesregeling, die – naar nu blijkt – in vijf jaar wordt terugverdiend. De fractie vindt het prettig dat het college het woonlastenprincipe gaat onderzoeken. Met betrekking tot de investeringsstaat had de fractie het gevoel dat veel zaken één op één meegenomen zijn en dat niet voldoende kritisch gekeken is naar nut en noodzaak. Spreker begrijpt dat het continue proces is. 
De VVD-fractie zal de vinger aan de pols houden om te kijken of zaken wel nodig zijn of misschien later kunnen worden uitgevoerd. Daar zit volgens de fractie de ruimte in. Heel veel zaken moeten gewoon gebeuren, maar er wordt ook geconstateerd dat we aan een aantal zaken niet toekomen. Dat wordt vaak geweten aan de personele bezetting. De VVD geeft geen vrijbrief om de gemeentelijke organisatie weer op te tuigen, want zij is van mening dat het tijdverlies door het pendelen van het personeel verleden tijd is zodra de centrale huisvesting een feit is. 
Spreker vraagt met betrekking tot het Amphion hoe het bedrag van € 20,35 per inwoner tot stand gekomen is. Spreker vindt het zeer belangrijk dat de gemeente samen optrekt met andere gemeenten en dat de grondhouding is om mee te doen aan het Amphion. 

Over shared services constateert spreker dat het college geen voordeel inboekt en dat de winst op lange termijn wordt verwacht. Spreker vindt dat een prima streven want er moet wel een streven zijn tot een toegevoegde waarde en dat kan in financiële zin zijn of dat een betere kwaliteit wordt georganiseerd. 

Wat betreft de inkoop zit de VVD op één lijn met het college. De VVD is tevreden met een heleboel antwoorden en met de opstelling van de collega-partijen. 

De heer Menke zegt dat het college goed kennis heeft genomen van de kaders waarbinnen het onderzoek plaatsvindt. Een onderzoek dient nadrukkelijk binnen bepaalde kaders plaats te vinden en die heeft spreker nadrukkelijk genoemd. 

De heer Finkenflügel is blij met de toezegging dat het college inzicht geeft in de tussenstand, ruim voor de begroting. De fractie wil het college daar aan houden. Spreker gaat ervan uit de bijdrage van acht ton voor het Amphion niet vanavond wordt vastgesteld, want spreker wil graag vooraf inzicht in hoe zo’n bedrag is opgebouwd om daarna te bekijken welk bedrag het uiteindelijk gaat worden. 
Over de bijdrage van de PvdA met betrekking tot de pardonregeling zegt spreker dat de fractie van Lokaal Belang GVS zich daarin kan vinden, met de later toegevoegde kaders. Als het binnen bepaalde normen blijft, is dit voor de fractie van Lokaal Belang GVS zeker aanvaardbaar en bespreekbaar. 
Ten aanzien van de Achterhoek Spektakeltoer zegt spreker dat het mogelijk is dat dit bedrag wordt meegenomen in een algemene discussie over cultuur en waar het bedrag aan zal worden besteed. De verhouding met andere activiteiten in de gemeente zal moeten worden bekeken. De bijdrage zal in de toekomst zeker ter discussie komen te staan. 
De mededeling over de junicirculaire is redelijk positief, maar daar komt de korting op de WMO-regeling overheen als een flinke klap. In het magazine Binnenlands Bestuur stond dat dit geen bezuinigingsmaatregel is. Spreker vraagt de collega’s van CDA en PvdA de landelijke lijnen te benutten om uit te leggen hoe het zit als de gemeenten tekort komen terwijl het geen bezuiniging is. 
Op de vraag van de heer Menke hoe de fractie van Lokaal Belang GVS denkt over het onderzoek, antwoordt de heer Finkenflügel in de eerste termijn al te hebben geconstateerd dat de PvdA de kaders al nader heeft gespecificeerd.

De heer Van de Wardt is van mening dat de discussie rondom de woonlasten een opdracht in de richting van het college die al in 2006 is geformuleerd. Terugkomend op de kaderstelling zegt spreker dat het goed is dat het helder wordt geformuleerd. Het vragen om alleen het inzichtelijk krijgen van de woonlasten vindt spreker te weinig. Spreker denkt daar een keer een bestuursopdracht van zou kunnen worden gemaakt. Hier wordt iets opgeroepen om inzichtelijk te krijgen wat het de burger uiteindelijk kost, maar spreker denkt dat de raad zich niet zoiets als een fata morgana moet voorhouden. Daarom wil spreker graag iets op papier krijgen dat meer inzicht geeft dan puur de woonlasten. 

De heer Menke antwoordt dat als de heer Finkenflügel zegt dat voor hem een specificatie voldoende is, dan kan de heer Van de Wardt een exemplaar krijgen van dat deel en dan kan de heer Van de Wardt kijken of hij met de kaders en de specificatie kan instemmen.
De heer Van de Wardt gaat daarmee akkoord. 
Spreker zegt met betrekking tot de brede school dat de CDA-fractie blij is met het initiatief van het college, om in de richting van de scholen te bekijken hoe de kwaliteit van de gebouwen en het onderwijs kan worden verbeterd. De CDA-fractie wil het college meegeven om de discussie over de peuterspeelzalen nog eens te bekijken, maar dan in relatie met de basisscholen. In het brede scala van scholen is er een ontwikkeling te zien dat kinderen van jongs af aan in het schoolgebouw aanwezig zijn. Daar kunnen peuterspeelzalen goed in worden opgenomen. Spreker wil de portefeuillehouder meegeven om te overwegen dit punt mee te nemen.
Over het Amphion zegt spreker dat de CDA-fractie van mening is dat er duidelijke notitie moet komen. 

Het is terecht dat het college zegt dat er regelmatig overleg wordt gevoerd. Het CDA ziet graag een notitie tegemoet waarin duidelijk wordt aangegeven hoe de financiële opbouw is en wat de bijdrage van de gemeente Oude IJsselstreek daarin moet zijn. 

In de richting van het college merkt spreker in het algemeen op dat bij hem de vraag is gerezen hoe het kan gebeuren dat het college zoveel huiswerk mee krijgt. Spreker stelt dat de coalitie een coalitieakkoord heeft, dat het college een duidelijk kader heeft gekregen waarbinnen het coalitieakkoord moet worden uitgevoerd en dan komt het college met vier scenario’s. Spreker kreeg de indruk dat de fracties vanavond eensgezind waren om naar het college toe aan te geven dat de vier scenario’s de raad niet aanstaan. Spreker zou graag van het college willen horen waar de spraakverwarring door is ontstaan. Is het coalitieakkoord niet helder, zijn de kaders niet duidelijk, of heeft het college geprobeerd om deze raad iets te ontlokken? 
Spreker zegt ten aanzien van de spaarpot dat het college eerst komt met het miljoen en daarna met een aantal andere getallen. De fractie van het CDA heeft zich steeds zorgen gemaakt over de algemene reserves. Er zit nog wel iets in het potje, maar we zijn er ook al een heel eind doorheen. Soms zijn we er sneller doorheen dan we zelf denken en de fractie heeft daarin een aantal keren het signaal afgegeven om de raad op de hoogte te houden. Spreker doet dat nu nogmaals.
Wat betreft de personele kosten over de rekensom van vier miljoen euro is snel gemaakt. Spreker heeft met name gevraagd hoe het college komt aan de € 550.000,-- extra; is die nodig voor reguliere of extra activiteiten? Spreker is van mening dat het gebruikt wordt voor reguliere activiteiten binnen de ambtelijke organisatie. 
Betreffende het cultuurcluster zegt spreker dat er veel dingen tegelijk gebeuren. De bouw van het cultuurcluster loopt gelijk met het centrumplan Ulft. Binnen het centrumplan worden kosten gemaakt voor de verplaatsing van De Smeltkroes en de bibliotheek. Het CDA vraagt zich af dat wel slim en handig is. Het CDA wil graag weten wat de status op dit moment is, want dit zijn nu juist zaken waarvan men zich kan afvragen of dat geld moet worden uitgegeven of dat het misschien slimmer kan worden gefaseerd, zodat het één na het ander gebeurt. 
Naar aanleiding van de WMO merkt spreker in de richting van de heer Finkenflügel op dat het CDA de vinger aan de pols zal houden. Dit is volgens spreker ook de reden waarom bij de behandeling van de jaarrekening 2006 is gezegd dat de WMO-gelden worden doorgesluisd naar de algemene middelen. Nu spreker dit verhaal hoort, kan men zich afvragen of dat wel zo slim is. Er was geld over vanwege de aanbesteding. Het waren geen gigantische bedragen, maar het zijn misschien wel die bedragen die we straks nodig hebben om binnen de WMO de zaken dekkend te krijgen. Spreker wil daarop graag een reactie van het college, want daar is in de raad van 28 juni jl. ook een vraag over gesteld. 

Ook is er nog geen antwoord van het college op de vraag of inzichtelijk is wat de besparing is vanuit de kerntakendiscussie. Het CDA is van mening dat uit de notitie niet duidelijk naar voren wat nu specifiek de besparingen zijn geweest op alle punten. Er zijn taakstellende bezuinigingen opgevoerd en het CDA wil graag weten of die ook zijn gerealiseerd. 

Er is tevens gevraagd naar een overzicht van de majeure projecten met daarin een meerjarenperspectief. Spreker hoopt dat dit overzicht voor de begroting 2008 kan worden aangeleverd. 

De fractie heeft ook gevraagd naar een toelichting op de kapitaallasten.

Wethouder Van Balveren stelt vast dat de VVD vasthoudt aan het standpunt van een sluitende begroting. Het college is het ermee eens dat dat op de lange termijn sluitend moet zijn. Aan de weg er naar toe zal samen een invulling moeten worden gegeven. 
Op de opmerking over nut en noodzaak van de investeringsstaat antwoordt spreker dat het college al aktie heeft ondernomen met betrekking tot de MIP-investeringsstaat 2007-2010, waarop aan kapitaallasten in 2008 al 1,1 miljoen euro zoud moeten uitgeven. Dat is teruggebracht naar 
€ 500.000,--, omdat dat het taakstellende budget was. Er kan dus niet worden gezegd dat het college niet creatief is geweest en maar even wat heeft overgenomen. Als de calculaties in het verleden goed waren, zullen ze nu hetzelfde blijven, behalve de indexering. In grote lijnen heeft het college duidelijk aangegeven waar moet worden geïnvesteerd. Uiteraard zijn er zaken die vanuit het huidige meelopen, maar daar wordt rekening mee gehouden, zodat in ieder geval de ambtelijke capaciteit zodanig wordt benut dat ervan kan worden uitgegaan dat hetgeen er nu op staat, kan worden verwezenlijkt. 
De PvdA heeft aangegeven dat er kaders zijn aangegeven in het woonlastenonderzoek. 
Lokaal Belang GVS wil de bijdrage aan het Amphion nog bespreken. Spreker heeft duidelijk aangegeven dat omtrent het bedrag datgene wordt ingevuld waar in eerste instantie goedkeuring aan is gegeven. 

De heer Finkenflügel brengt in dat het bedrag nooit in de raad of de commissie is besproken. Spreker wil dit graag in de commissie bespreken. 

Wethouder Van Balveren vervolgt te willen uitleggen waaraan is gerefereerd, ondanks alle extra stijgingen die erin zitten. Spreker zegt toe dat in een korte notitie zal worden aangegeven hoe het bedrag is opgebouwd, hoe de verhoudingen liggen ten opzichte van Doetinchem en de overige gemeenten. Dat is ook gerelateerd aan het aantal bezoekers van de deelnemende gemeenten. 
Spreker noemt het terecht dat het CDA terecht opmerkt dat eerder gevraagd is om een woonlastenonderzoek. Er waren echter geen kaders. 
Spreker is blij met het initiatief voor de basisscholen. Spreker heeft in de toelichting gezegd dat daar open en eerlijk mee moet worden omgegaan. Er is een flinke ontwikkeling op het gebied van het onderwijs gaande. Het college wil daar duidelijk in meespelen. 
Met betrekking tot het huiswerk zegt spreker dat duidelijke kaders belangrijk zijn voor het werk van het college. 
De heer Van de Wardt vraagt of de kaders niet duidelijk genoeg waren of dat het college nu is overvallen door de reactie.

Wethouder Van Balveren antwoordt dat het college zonder aanzien des persoons heeft geconstateerd wat de financiële situatie is waar rekening mee moet worden gehouden als de begroting over meerdere jaren sluitend moet zijn. Het college heeft aangegeven dat dan rekening moet worden gehouden met een verhoging van de heffingen voor riool en OZB. Als de raad van mening is dat dat in de vorm van de woonlasten moet, dan zal het college dat huiswerk overdoen. Het was echter niet bekend wat bij de woonlasten de bandbreedte zou moeten zijn. Er is sprake van vier soorten woonlasten: gebruikers, eigenaren en één- of meerpersoonshuishoudens. Er moet dus een bandbreedte worden aangegeven waarbinnen het college kan opereren. 
De heer Van de Wardt kan zich niet voorstellen dat dat de sleutel tot de oplossing is van deze problematiek. Als we alleen de woonlasten ter discussie stellen en er komt in het najaar een notitie, zou het probleem van het tekort van € 1.700.000,-- dan zijn opgelost?

De heer Finkenflügel zegt dat het één van de oplossingen zou kunnen zijn. Spreker is het met de heer Van de Wardt eens dat het niet de ultieme oplossing is. 
Wethouder Van Balveren zegt met betrekking tot de opmerking over het gelijk lopen van het centrumplan Ulft en het cultuurcluster, dat daar lang aan is gerekend. Globaal moet gerekend worden dat het totaal van alleen de bouwkosten over twee miljoen gaat stijgen in het kader van het centrumplan, los van de maatschappelijke discussie dat we inderdaad vinden dat er snel iets aan het winkelhart zou moeten gebeuren. Dan wordt het een afweging tussen de kosten die je linksom of rechtsom maakt. Ook ten aanzien van de kosten voor de tijdelijke kosten heeft het college allang met de projectontwikkelaar geregeld dat ook de kosten van de tijdelijke huisvesting in het totale project budgettair neutraal worden meegenomen. Het college voldoet dus nog steeds aan de opdracht. Er is afgesproken dat goed moet worden uitgekeken dat zodra de bouwkosten excessief stijgen – en dat is op dit moment het geval – ervoor moet worden gezorgd dat we snel aan de slag kunnen. Het college is bezig die afweging te maken. Spreker meldt dat inmiddels vorige week met zowel De Smeltkroes als de bibliotheek overeenstemming is bereikt dat zij een gebouwelijke inbreng doen in het totale gebeuren en dat zij dat ook fourneren in het cultuurcluster zoals dat eerder bij raadsbesluit in december 2006 is vastgesteld. Nu wordt gezocht naar de tijdelijke huisvesting en wat daarvoor de voorwaarden zijn. Voor de bibliotheek is dat bijna rond. Voor De Smeltkroes is gezegd dat in de loop van augustus een voorstel aan het bestuur wordt voorgelegd. Het college wil het centrumplan niet laten zitten vanwege de kosten voor de tijdelijke huisvesting. Dat resulteert in flinke meerkosten bij de nieuwbouw. Dit nog afgezien van de opgelopen maatschappelijke achterstand, want ook de plaatsen om ons heen zitten niet stil. 
Spreker zegt naar aanleiding van de vraag naar het overzicht van de kapitaallasten, dat dat zal worden doorgerekend, met name ten aanzien van de systematiek voor het eerste jaar en de opvolgende jaren.

De heer Van de Wardt wil graag nog een antwoord op de vraag over de extra personeelskosten.

Wethouder Van Balveren zegt toe dat de raad daarvan een specificatie krijgt. 

Wethouder Freriks zegt met betrekking tot de WMO, dat al bekend was dat de gemeente een nadeelgemeente is. Het systeem is dat bij de overdracht van zorgkantoren die de AWBZ-invulling verzorgden naar de gemeenten toe, bleek dat hun administratie niet was zoals die zou moeten zijn. Bij het vergelijken van de bestanden bleek dat 20 tot 30% onterecht was uitgekeerd. De rijksbijdrage was gebaseerd op die historische cijfers, waardoor de gemeente een hoog bedrag heeft gekregen. Nu de gemeenten op actuele cijfers worden afgerekend, geeft dit een groot verschil te zien. Dat betekent niet dat we met de voorzieningen in de problemen komen, omdat er ook aanzienlijk minder wordt uitgegeven. Links en rechts ontstaat er een enorme paniek, omdat het lijkt dat er gigantisch gesneden wordt in de WMO, met name in de toedeling van voorzieningen. Omdat het Rijk dit had voorzien, wordt het bedrag in drie jaar afgebouwd. Spreker wil hiermee het beeld weghalen dat er in de voorzieningen zou moeten worden gesneden. 
In de richting van het CDA zegt spreker dat het vorig jaar ging om de invoeringskosten. Gezien het feit dat we als gemeente heel stevig hebben samengewerkt met de omliggende gemeenten, heeft het ons flink wat bespaard in de personeelskosten. De raad heeft aangegeven, dat daar geen egalisatiefonds voor wordt gemaakt. Het geld wordt teruggestort in de algemene reserve. 

De heer Van de Wardt stelt dat is gezegd dat het geld voor de WMO zou worden gebruikt zodat het zou kunnen worden ingezet op het moment dat het nodig is. Het zou niet in algemene reserves gaan zodat het ergens anders voor zou kunnen worden gebruikt. 

Wethouder Freriks antwoordt dat dat een voorstel was van het CDA, maar dat in totaliteit anders is besloten; er zou voor geen enkel onderdeel een reservepotje worden gemaakt. 

De heer Van de Wardt zegt dat het CDA dit principieel onjuist vindt om deze gelden op deze manier in de algemene reserve te stoppen. 

Wethouder Freriks antwoordt dat het geld ook niet wordt geoormerkt in de uitkering en dat het vrij besteedbaar is. De raad kan ervoor kiezen om het te egaliseren zoals dat ook op andere terreinen kan. De raad heeft besloten dat er geen aparte fondsen worden ingesteld. Daar valt dit ook onder. 

Mevrouw Jolink-Scheers zegt dat de fractie van de PvdA vorig jaar deze afspraak heeft gemaakt. 
In de commissie en in de raad is aangegeven, dat deze middelen apart zouden moeten worden gezet voor de WMO, omdat al bekend was dat de mindere uitkering eraan kwam. 

Wethouder Freriks antwoordt dat dit zal worden opgezocht. Zoals het is opgepakt uit de beraadslaging – de discussie ging over fondsen en aparte fondsen die moesten worden opgeheven – is gezegd geen fondsen en potjes meer te willen. Spreker zegt dat dit wordt nagekeken. 
 
De voorzitter stelt vast dat de voorjaarsnota voldoende is besproken. De fracties hebben duidelijk de richting aangegeven op welke wijze de begroting 2008 kan worden voorbereid. Er zijn verschillende suggesties gedaan die door het college zullen worden beoordeeld. Op hoofdlijnen heeft de raad een aantal antwoorden gekregen van het college, er is een aantal toezeggingen gedaan omtrent de uitwerking van een aantal punten en hiermee is het kader geschetst vanuit de raad in de richting van het college om de begroting 2008 voor te bereiden en die in het najaar aan de raad voor te leggen. 
Spreker concludeert dat de fracties instemmen met de samenvatting van de voorzitter. 


3.
Bestemming gemeentewerk- en opslagplaats Sturriskolkweg 6a te Varsseveld.

Wethouder Sluiter-Kuilwijk deelt mede dat de huidige gemeentewerk- en opslagplaats in Varsseveld is verkocht aan Wegenbouwbedrijf Jaartsveld. Dit brengt een bestemmingsplanwijziging mee. De reden waarom dit voorstel niet eerder aan de raad kon worden voorgelegd, is dat pas op vrijdag 29 juni jl. het principeakkoord is gesloten en in de collegevergadering van 3 juli jl. is geaccordeerd. Daarnaast is als gevolg van de artikel 19 procedure sprake van een doorlooptijd van zes maanden. De verkoopdatum is 1 januari 2008. Omdat dit een strakke tijdsplanning vergt, vraagt spreekster de raad om in te stemmen met het voorstel. 

Zonder beraadslaging en zonder hoofdelijke stemming wordt conform het voorstel van burgemeester en wethouders besloten om in te stemmen met toepassing van artikel 19, lid 1 WRO voor het verlenen van vrijstelling van de nadere (bedrijfs)bestemming gemeentewerk- en opslagplaats van het perceel Sturriskolkweg 6a te Varsseveld t.b.v. vestiging van Wegenbouwbedrijf Jaartsveld en afhandeling van de procedure door burgemeester en wethouders. 
4.
Alternatieve vergaderlocatie voor gemeenteraad en raadscommissies.

De heer Menke merkt op dat het in principe niet de bedoeling was dat hiervoor een raadsvoorstel werd gemaakt. De fractie van de PvdA heeft er op gestaan dat het een raadsvoorstel werd, want in de voorgestelde beslissing staat dat voor de periode van september 2007 tot het voorjaar van 2009 gekozen moet worden voor een vaste alternatieve vergaderlocatie vanuit praktische overwegingen en kostenbeheersing. Spreker wil graag op het eerste punt reageren. In het Presidium, maar ook in de ambtelijke voorbereiding, is uitgebreid en tot op het bot gediscussieerd over hoe dit aan te pakken. 
De PvdA-fractie was steeds van mening dat als de raad geen vaste vergaderzaal meer heeft, uitvoering had kunnen worden gegeven aan de spreuk “de raad komt naar u toe in de komende achttien maanden”. Er had gerouleerd kunnen worden met diverse locaties in de gemeente. Er was een mogelijkheid geweest om in een kern een agendapunt te behandelen dat betrekking heeft op dat deel van de gemeente en bovendien was het een gelegenheid geweest om een meer duale behandeling te oefenen met o.a. een beperkt aantal microfoons voor woordvoerders, college, voorzitter en interrupties. Spreker is van mening dat die keus bovendien financieel voordeliger was geweest. 
Als dit goed was aangepakt, hadden de achttien maanden misschien wel een eigen dynamiek gekend. 
Met betrekking tot punt 2 van het voorstel zegt spreker dat de PvdA-fractie kiest voor het Posthuis te Gendringen. De fractie gaat ervan uit dat de kosten die dit met zich meebrengt, budgettair neutraal worden verrekend. Spreker is van mening dat het Posthuis bovendien representatiever is en dat het iets toevoegt aan de ontwikkeling van het centrum van Gendringen, terwijl de keuze voor de locatie te Varsselder ontwikkelingen tegenhoudt. 

De heer Finkenflügel noemt het voorstel van de heer Menke een ‘rondreizend circus’. De vergaderingen zullen dan naar verwachting niet beduidend veel meer publieke belangstelling trekken dan nu het geval is. Kijkend naar de misverstanden die in de beginfase ontstonden toen de vergaderruimten in de beide gemeentehuizen actief waren, is spreker van mening dat het voor de burgers niet bepaald duidelijk is als de vergaderingen steeds op een andere locatie plaatsvinden. De fractie van Lokaal Belang GVS kiest voor een locatie die duidelijk herkenbaar en representatief is. De fractie is van mening dat het Posthuis representatiever en beter passend bij de functie van de raad. De ruimte is bovendien breed inzetbaar. Als het nodig is, kunnen de commissies alsnog op een andere locatie vergaderen. De ruimte kan ook worden gebruikt voor fractievergaderingen. De fractie van Lokaal Belang GVS kiest daarom voor het Posthuis. 

De heer Sluiter zegt dat de voorkeur van de VVD-fractie om praktische redenen uitgaat naar een vaste locatie. Er zijn negentien locaties onderzocht. Spreker is verbaasd dat er op het laatste moment weer een wijziging is. Spreker heeft daarmee ingestemd in de hoop dat dat als een soort breekijzer zou kunnen fungeren voor het verder functioneren van het Posthuis. Uit het voorstel blijkt dat dat niet het geval is. Uit het voorstel blijkt dat er nog vragen zijn over o.a. de gebruiksvergunning. De gemeente zou het voorbeeld moeten geven door niet in een gebouw te gaan zitten dat geen gebruiksvergunning heeft. Daarnaast zijn er wat problemen met de ruimte. Als straks blijkt dat de ruimte te krap is, kan men zich afvragen of het een goede keuze is geweest. De VVD kijkt vooral naar de functionaliteit en de combinatie prijs-kwaliteit. Spreker stelt dat de raad soms behoorlijke discussies kan voeren over een bedrag van bijvoorbeeld duizend euro, terwijl in dit voorstel geconstateerd kan worden dat het prijsverschil tussen deze beide locaties nogal fors is. Hoewel misschien het Posthuis een wat betere uitstraling heeft, kiest de fractie van de VVD uit praktische overwegingen voor de Olde Molen te Varsselder. 

De heer Van de Wardt wil herhalen dat het Presidium hier ontzettend veel tijd aan heeft besteed. Zelfs tijdens de laatste bijeenkomst van het Presidium kwamen als een duveltje uit een doosje weer enkele nieuwe voorstellen. Per e-mail zijn in de afgelopen nog enkele uitkomsten ontvangen. Spreker vindt dat dit geen schoonheidsprijs verdient. De CDA-fractie heeft wat moeite met de ingebrachte locaties, waar van één gezegd wordt dat het een mogelijke aanjaagfunctie zou hebben en dat bij de keuze voor de andere locatie ontwikkelingen zouden worden tegengegaan.
Als het de bedoeling was om een initiatief te tonen voor Gendringen door het Posthuis in beeld te brengen, dat zou dat ook op een andere manier moeten zijn gelukt. Het gaat spreker te ver dat de raad voor deze ontwikkeling als vliegwiel zou moeten fungeren. Gezien de late inbreng van de verschillende alternatieven en de verschillende vergaderlocaties, vraagt spreker om de vergadering enkele minuten te schorsen voor overleg. Spreker vraagt de overige fracties welk vliegwielmoment zij voor Gendringen zien met betrekking tot het Posthuis. 

De heer Menke merkt op dat de heer Van de Wardt spreekt over ‘vliegwiel’, terwijl spreker alleen heeft gesproken over  “voegt iets toe”.

De heer Finkenflügel zegt alleen te hebben gezegd het Posthuis representatiever te vinden.

De heer Sluiter heeft het vliegwiel wel genoemd omdat er ontwikkelingen zijn met bepaalde verenigingen en dat er wellicht hierdoor een opening zou kunnen komen. Uit het voorstel blijkt dat dat niet het geval is, dus het effect is weg. 

De heer Löverink vindt dat wanneer er een besluit worden genomen, de raad over volledige gegevens moet beschikken. Bij punt 8 van de onderzochte locaties staat De Smeltkroes te Ulft. De sloop van dit pand is gepland in januari 2008. Wethouder Van Balveren heeft bij de behandeling van het vorige agendapunt al opgemerkt dat er een gesprek is geweest met het bestuur van De Smeltkroes en dat er overeenstemming is bereikt. Spreker stelt dat dit betekent dat er overeenstemming is met het bestuur van De Smeltkroes. Spreker heeft contact gezocht met de voorzitter van het stichtingsbestuur en tot sprekers niet geringe verbazing deelde de voorzitter mede dat er wel overeenstemming isover de verhuizing naar het cultuurcluster en dat daar bepaalde voorwaarden aan zijn verbonden. 

De voorzitter vraagt de heer Löverink om zich tot het onderwerp te beperken. 

De heer Löverink antwoordt dat het voorstel niet de volledige informatie bevat, omdat het bestuur van De Smeltkroes heeft aangegeven dat zij absoluut niet in een tijdelijke locatie gaan zitten en dat zij pas gaan verhuizen zodra het cultuurcluster geopend is. Spreker denkt dat de bevolking er recht op heeft om dat te weten. 

De voorzitter schorst de vergadering gedurende vijf minuten. 

De voorzitter hervat de vergadering en geeft het woord aan de heer Van de Wardt.
De heer Van de Wardt vindt de opmerking van de heer Löverink terecht. Het CDA heeft vraagtekens geplaatst bij dit voorstel en daar komt een min uit. Niet voor niets werden er bij de behandeling van de voorjaarsnota vragen gesteld over als het één met het ander wordt verbonden, wat er dan wel en niet gebeurd. 
In het overleg heeft de CDA-fractie besloten dat nadere uitleg wenselijk is en de fractie zal daarom met betrekking tot de stand van zaken rond De Smeltkroes schriftelijke vragen stellen aan het college.
De fractie ziet geen meerwaarde voor Gendringen als het Posthuis de voorlopige vergaderlocatie van de raad wordt. De fractie heeft in de richting van het Presidium aangegeven dat de Olde Molen in Varsselder in alle opzichten een goede locatie is. De Olde Molen is bovendien € 10.000,-- goedkoper dan het Posthuis. De fractie van het CDA geeft de voorkeur aan de Olde Molen te Varsselder, met dien verstande dat de heer Bergevoet opteert voor het Posthuis. 
De voorzitter concludeert dat de VVD kiest voor de Olde Molen, acht leden van het CDA kiezen voor de Olde Molen, de PvdA met acht stemmen, Lokaal Belang GVS met acht stemmen en het CDA met één stem kiezen voor het Posthuis. Daarmee zijn er zeventien stemmen vóór het Posthuis en tien stemmen tegen. 
Wethouder Sluiter-Kuilwijk merkt op dat dit bedrag nergens in is opgenomen en dat dit als extra post in de Berap wordt opgenomen. Het hoort niet in het bedrag voor de huisvesting. 

De heer Finkenflügel brengt in dat dat in zijn beleving absoluut niet duidelijk is. De herhuisvesting zou budgettair neutraal verlopen, dus in sprekers beleving valt dit volledig onder die kosten. 

De heer Van de Wardt is het volledig met de heer Finkenflügel eens. Als het geld gaat kosten, blijft de raad gewoon in de raadszaal zitten. Gezamenlijk is het budget bepaald en er is gezegd dat alles erop en eraan zit. Het gaat spreker te ver als de raad eruit moet en daarvoor zelf geld op tafel moet leggen. 

De voorzitter stelt dat er een budget is voor de huisvestingskosten, waarin de huisvestingskosten voor de gemeentewerf en het gemeentehuis zijn opgenomen. De raad wordt gehuisvest in een tijdelijk onderkomen, omdat de raadszaal binnenkort wordt verbouwd.

De heer Finkenflügel zegt dat dit op voorhand bekend was en dat de kosten daarin zijn meegenomen. 

De voorzitter stelt vast dat wethouder Sluiter-Kuilwijk van mening is dat deze kosten niet in de begroting zitten. De fracties stellen dat de tijdelijke huisvesting er wél bij hoort en dus ook deel moet uitmaken van het budget voor de herhuisvesting. Blijven zitten is geen optie. Dat betekent dat het bedrag bij de Berap naar voren zal komen en dat de raad daar kan uitspreken hoe dat bedrag moet worden gedekt. 

De heer Finkenflügel is het niet met de voorzitter eens. De herhuisvesting van de raad is onderdeel van een budgettair neutrale post voor de huisvesting. Daar moet het onder vallen en niet in de Berap. 
De heer Sluiter is eveneens van mening dat dit budgettair neutraal zou gebeuren. 
Er is een aantal vragen gesteld over de gebruiksvergunning, de luchtbehandeling en de koeling. Als daarvoor nog kosten moeten worden gemaakt, hoe wordt dat dan opgelost?

De voorzitter zegt dat nu het principebesluit wordt genomen. De punten die de heer Sluiter heeft genoemd, zullen in overleg met de eigenaar worden uitgewerkt, ervan uitgaande dat dit binnen het budget -  op basis van de nu beschikbare gegevens – kan worden gerealiseerd.

Wethouder Van Balveren zegt dat wethouder Sluiter-Kuilwijk heeft aangegeven dat het niet sec in het budget voor de bouw van het gemeentehuis zit. Als de herhuisvesting gereed is, krijgt de raad van het college een afrekening van alle componenten van de herhuisvesting. In die afrekening wordt ook de opbrengst opgenomen van de verkoop van het gemeentehuis en de gemeentewerf in Varsseveld. Uit het eindsaldo moet ook de herhuisvesting van de raad zijn gedekt. 
De voorzitter concludeert dat de keuze voor het Posthuis nader wordt uitgewerkt, met inachtneming van de opmerking van de heer Sluiter. De raad kiest voor het Posthuis met zeventien stemmen vóór en tien stemmen tegen. 
5.
Sluiting.

De voorzitter dankt de aanwezigen voor hun inbreng en sluit de vergadering om 23.30 uur.

Aldus opgemaakt en vastgesteld op 27 september 2007.
De griffier





de voorzitter

Drs. P.W. Bannink




J.P.M. Alberse
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