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1.
Opening.
De voorzitter heet de aanwezigen van harte welkom. 
Van de heer Keurentjes is bericht van verhindering ontvangen; hij wordt vervangen door mevrouw Leijzer.
De voorzitter heet mevrouw Leijzer van harte welkom in haar eerste commissievergadering. 



2.
Inventarisatie spreekrecht burgers.
Voor agendapunt 6 heeft de heer Nipius zich als inspreker aangemeld. 


3.
 Definitief vaststellen van de agenda. 
De voorzitter stelt op verzoek van wethouder Haverdil voor om agendapunt 7 vóór agendapunt 6 te behandelen i.v.m. verplichtingen elders.
De agenda wordt met deze wijziging vastgesteld. Verslaglegging geschiedt op volgorde van de agenda. 

 
4.
Vaststellen van de notulen van de vergadering d.d. 3 december 2007. 
Het CDA zegt naar aanleiding van de notulen dat er een presentatie zou worden gegeven over het project Ulft Noord. De fractie vraagt waarom dit punt is van de agenda afgevoerd. Er zijn in de buurt wel presentaties gegeven.
Lokaal Belang GVS zegt naar aanleiding van de doorlopende actiepuntenlijst dat de beantwoording van de vragen omtrent het landbouwverkeer Voorstsestraat ontbreekt.
Wethouder Haverdil antwoordt dat de presentatie in eerste instantie gepland was voor deze vergadering. In overleg met de projectleider is besloten de presentatie op te schorten, omdat het eindconcept voor het plan nog niet klaar is. 
De voorzitter licht toe dat de presentatie voor de buurt niet meer was dan het invullen van een vlekkenplan. 

De notulen worden vastgesteld. 

De voorzitter zegt dat het Gelders Genootschap zal worden uitgenodigd zodra het jaarverslag 2007 binnen is. Spreker stelt voor om dan gelijktijdig het jaarverslag van de welstandscommissie van de gemeente te behandelen. 
Lokaal Belang GVS kan daar niet mee instemmen. Het Gelders Genootschap zou al worden uitgenodigd bij het gereedkomen van het jaarverslag 2006. Tevens zijn er nog onbeantwoorde vragen van de excursie in 2007.
De voorzitter zegt toe dat het onderwerp zal worden geagendeerd zodra het jaarverslag beschikbaar is. 

 
5.
Mededelingen van actuele aard door leden van het college, ter uitvoering van de 
actieve informatieplicht. 

Mededelingen van Wethouder Van Balveren: 
-
Stand van zaken N18: 

De MER-studie is aangekondigd voor de raad van oktober 2007. De concept-MER is in een 
interprovinciaal overleg behandeld. In verband met de kosten is gevraagd om een overleg 
met de Minister. De Minister wil dit echter in de loop van dit jaar meenemen met de 
behandeling van de overige N-wegen. 
-
Centrumplan Ulft - verkeersontwikkeling: 

Er zijn bijeenkomsten geweest inzake de ontsluiting van de Veldstraat in de richting van de 
Bongersstraat. 
-
Landbouwverkeer Voorstsestraat: 

De bewoners van de Voorstsestraat binnen de bebouwde kom hebben klachten ingediend 
over het vele landbouwverkeer in deze straat. Na de reconstructie van de straat is besloten 
tot een breedtebeperking voor landbouwverkeer op deze straat binnen de bebouwde kom, 
met de bedoeling om doorgaand landbouwverkeer te voorkomen. Omdat enkele percelen en 
een landbouwbedrijf alleen bereikbaar zijn via de Voorstsestraat, moeten daarvoor 
ontheffingen worden verleend. De eigenaren van genoemde percelen en het bedrijf hebben 
aangegeven dat zij regelmatig gebruik maken van de diensten van loonbedrijven. Daarom 
zouden de loonbedrijven ook een ontheffing moeten krijgen. Gezien de ontheffingen is het 
niet mogelijk om de straat fysiek af te sluiten voor voertuigen breder dan 2,50 meter. 
Loonbedrijf Van Hal heeft bezwaar aangetekend tegen de besluitvorming voor de 
breedtebeperking. Het bezwaar is ongegrond verklaard omdat er een alternatief is. Het 
alternatief levert voor Van Hal een onacceptabele omrijafstand op. Wanneer Van Hal verder 
gaat in de procedure, bestaat de kans dat de omrijkilometers gecompenseerd moeten 
worden als het bezwaar wel gegrond wordt verklaard. Nu wordt voorgesteld om 
snelheidsremmers aan te leggen. De fysieke breedtebeperking wordt niet doorgevoerd. Het 
besluit is inmiddels gemeld bij LTO, de buurt en de bezwaarmakers. 
-
Landbouwverkeer op de provinciale wegen: 

Bij de Provincie is in 2006 een besluit genomen omtrent de mogelijkheid om 
landbouwverkeer op provinciale wegen toe te staan. In deze gemeente zijn er problemen op 
de N317: Slingerparallel te Etten, waar het landbouwverkeer problemen veroorzaakt in de  
bebouwde kom. Daarom wordt de geslotenverklaring opgeheven en dat er een mogelijkheid 
komt voor niet verplichte passeerhavens. De Provincie heeft daarmee ingestemd. De aanleg 
gebeurt in 2010. Hetzelfde geldt voor N318 en N818 ter hoogte van Varsseveld. Daar zullen 
zes parkeerhavens komen, ook in 2010. De totale kosten bedragen € 200.000,--. 
De PvdA stelt dat niet alle landbouwverkeer van het loonbedrijf door de Voorstsestraat moet en dat het niet echt omrijden is. 
Wethouder Van Balveren antwoordt dat in deze kwestie het loonbedrijf via de Marmelhorstweg moet omrijden en terug. Het gaat hier ook om percelen die aan de Voorstsestraat liggen. Op basis van de ontheffingen voor de aanwonenden, kan de weg niet smaller worden gemaakt. 
Lokaal Belang GVS vraagt of de aanleg van de passeerhavens niet eerder gerealiseerd kan worden. 
Wethouder Van Balveren antwoordt dat het college aan de Provincie heeft voorgelegd dat de afstand dermate kort is, dat passeerhavens niet nodig zijn. De Provincie heeft daar nog niet op geantwoord. 
Lokaal Belang GVS stelt voor dat het college nog enige druk uitoefent op de Provincie door aan te geven dat het weghalen van de borden voldoende is. 

Wethouder Van Balveren antwoordt dat het college hierover een brief aan de Provincie zal schrijven. 

Mededelingen van Wethouder Rijnsaardt: 
-
Windturbinepark Netterden: 

Er is recent contact geweest met de gemeente Montferland om hierin hetzelfde tempo aan te 
houden als de gemeente Oude IJsselstreek. In de gemeente Montferland gaat hiervoor in 
april een voorstel naar de raad. 
-
Persbericht vernieling bomen gemeente Berkelland:

In de gemeente Oude IJsselstreek is helaas hetzelfde gebeurd: een medewerker van de 
gemeente heeft een gemeentelijke boom gekapt die in de tuin van een particulier stond. De 
gemeente is met de betrokken persoon in onderhandeling. 
-
Planning en prioritering van het college: 

-
Geluidsbeleid: het eerste deel kan pas begin 2009 aan de raad worden aangeboden, 

i.v.m. onvoldoende capaciteit. 

-
Externe veiligheid van inrichtingen: het betreft o.a. ontploffingsgevaar van LPG-


stations en de cirkels daaromheen. Meer informatie volgt later. 

-
Waterplan: dit is gepland voor het vierde kwartaal 2008, in de raad van december. 

-
Friesland Food: op korte termijn is hier voortgang te verwachten. 

-
Fabiusstraat: deze wordt aangepast conform de gemaakte afspraken. In antwoord 

op de vragen van het CDA zegt spreker dat het werk nog niet was opgeleverd. De 

commotie is vóór de oplevering ontstaan. 

-
Drempels bij basisschool ‘Op Koers’: het betreft hier een uitvoeringsfout. De ASI 


moet van twee uitrijhoeken worden gecorrigeerd door de uitvoerder. Een aantal 


mensen heeft daarover nog steeds klachten. 
Het CDA vraagt of de betrokkenen hiervan op de hoogte zijn.
Wethouder Rijnsaardt antwoordt bevestigend. 
Het CDA vraagt naar de planning voor de afkoppeling van het hemelwater in Netterden.
Wethouder Rijnsaardt zal dit navragen. Spreker is niet op de hoogte van vertraging. 
De VVD stelt vast dat de planning op een aantal punten niet wordt gehaald en vraagt of er wettelijke stappen moeten worden ondernomen. Met betrekking tot de capaciteitsproblemen vraagt de fractie naar de oorzaak. 
Wethouder Rijnsaardt antwoordt dat 2013 een wettelijke verplichting is voor het waterplan. Er is een gentlemen’s agreement met het Waterschap dat dit vroeg wordt geregeld. De conclusie van de Rekenkamercommissie heeft met zich mee gebracht dat een aantal taken moet worden geïntensiveerd. Er moet echter ook snelheid worden gebracht in het realiseren van het woningbouwvolume. Dat betekent dat snel zoveel mogelijk vergunningen moeten worden verleend. De vertraging geeft geen wettelijke problemen. 
De voorzitter maakt melding van de website van het bomenkapmeldpunt van de Bomenstichting. 

Mededelingen van Wethouder Haverdil: 
-
Essenkampschool:

buurtbewoners en wijkagenten hebben vandaag bij de gemeente hun bezorgdheid geuit 
rondom de situatie in en rond deze school in de avonduren en de weekenden. Het college 
heeft vandaag besloten om de sloper heel snel de opdracht tot sloop te geven. Er worden 
hekken geplaatst.
-
Eskopje: 

de eerste kavels zijn verkocht, de bouwaanvragen zijn nagenoeg gereed, de bouw 
van zowel Wonion als particulieren zal rond maart/april starten. De verkoop van de dubbele 
kavels loopt minder vlot. 
-
Akkermansweide: 

dinsdag 12 februari behandelt het college een voorstel m.b.t. onderzoek naar een PPS-
constructie. De resultaten daarvan mogen voor de zomer worden verwacht. Na 
besluitvorming wordt de communicatie met de eigenaren van de panden en de percelen 
opgepakt. 
-
Bringenborg: 

het nieuwe plan is vanochtend door de Welstandscommissie goedgekeurd. 

Spreker zegt toe dat de raad een afdruk van een plan krijgt toegezonden. Spreker is 
benieuwd waarom dit nieuwe plan is goedgekeurd en wil dit gebruiken voor de evaluatie. 
-
VAB-beleid: 

(vrijkomende agrarische bebouwingen) hierover is inmiddels duidelijkheid vanuit 
de 
Provincie. Dat betekent dat de gemeente daarop beleid kan maken. Het college streeft 
ernaar om in april/mei hiervoor een raadsvoorstel aan te bieden. Er is een brief van de heer 
Van de Linden uit Megchelen ontvangen. De heer Van de Linden is van mening dat hij onder 
deze VAB-regeling valt. 

In afwachting van de beslissing van de Provincie heeft de gemeente in deze zaak geen 
uitspraken gedaan. 
-
Bestemmingsplan Westendorp – locatie Kerkhof: 

naar verwachting in maart/april in de commissie.
-
Illegale bewoning recreatiewoningen: 

Handhavingsnotitie in het najaar van 2008.
-
Ontwikkeling De Rieze VI: 

De Provincie heeft hiervoor groen licht gegeven. Er is 6 ha om uit te geven terwijl de 
gezamenlijke vraag van de ondernemers rond de 10 ha ligt. 

Op de vraag van het CDA vraagt of de heer Van de Linden op de hoogte is van het feit dat het betreffende voorstel in de commissie van maart c.q. april wordt behandeld, antwoordt wethouder Haverdil dat dat niet het geval is. Ten tijde van het laatste gesprek was de termijn nog niet bekend. 
Wethouder Haverdil zegt op verzoek van het CDA toe dat de heer Van de Linden zal worden geïnformeerd. 
Het CDA heeft begrepen dat de restauratie van de Meursstede concrete vormen begint aan te nemen. De bezittingen van het Gasthuisfonds zijn inmiddels overgedragen aan de gemeente Oude IJsselstreek. Door stormschade en vandalisme is de Meursstede niet meer in de staat waarin het voorlopig verkocht is. De fractie vraagt:
- 
of dit financiële consequenties heeft voor de gemeente;
- 
wat daarvan de indicatie is;
- 
wat de restauratie inhoudt;
-
of de restauratieplannen worden voorgelegd aan de Monumentencommissie;
-
of het college van mening is dat zij haar zorgplicht met het plaatsen van hekken naar 
behoren heeft uitgevoerd. De fractie verwijst naar de motie die het CDA heeft ingediend op 
24-4-2006, waarbij is aangedrongen op het treffen van dusdanige maatregelen dat verder 
verval van de boerderij zou worden tegengegaan. 
Wethouder Haverdil bevestigt dat de gemeente nu eigenaar is van de Meursstede. Het blijft een monument en het college zal zich houden aan de opdracht van de raad. 
Het CDA stelt dat het genoemde geval gevolgen heeft. 


6.
 Afvalstoffenplan 2008-2012.
De voorzitter nodigt de heer Nipius uit om in te spreken. 

 “Mijn naam is Jan Nipius en ik woon aan de Halseweg in Westendorp. 

Wat mij altijd tegen de borst stuit, is het probleem van het afval. Het afval is eigenlijk een stuk gemakzucht van de mensen. Het geeft heel veel overlast en het schijnt steeds maar meer te worden. Jongelui hebben veel geld op zak tegenwoordig, ze hebben blijkbaar altijd dorst – vroeger dronken we water uit de kraan – en de blikjes gaan in de berm. Hoe los je dat op? Voorlichting op de scholen wordt best wel gedaan. Maar het moet eigenlijk in de gezinnen beginnen. De mensen moeten het zelf doen. De ouders moeten het goede voorbeeld geven, daar moet het eigenlijk beginnen. En dan nog iets: het is eigenlijk heel makkelijk te doen om je eigen omgeving schoon te houden. Een huis is meestal een meter of zes breed, bij een vrijstaand huis met ruimte aan weerszijden heb je dan ongeveer twaalf meter straat om schoon te houden. Het straatvuil kan in de container zodra de container aan de straat gaat. Dat kost nog geen minuut. Als iedereen dat zou doen, zou dat perfect zijn in de gemeente. Maar mensen denken: ‘Kom, die rommel is niet van mij.’ En daar hebben ze wel gelijk in. Maar toch zou het op die manier moeten. Ik heb in het verleden ook mogen meewerken aan voorlichting op scholen. Kinderen doen daar best graag aan mee en ze worden erdoor gemotiveerd. Eens per jaar zou dat door de scholen moeten worden georganiseerd. Zelf haal ik eens per twee weken het vuil uit de berm. Je merkt dat daar waar het schoon is, minder makkelijk vuil wordt neergegooid dan daar waar al rommel ligt. 
Wat Diftar betreft zie ik al de donkere wolken aan de horizon. Dat is in theorie prima, maar de praktijk is dat het dumpen wel bevorderd wordt. Mensen zijn namelijk gemakzuchtig en hebben een hekel aan geld uitgeven. Ik zou me ernstig bedenken om daaraan te beginnen. Het kost enorm veel extra geld, er zullen wel andere containers moeten komen en ik vind de huidige manier van vuil ophalen nog de meest ideale. De een zal wel eens wat meer vuil in zijn container hebben dan de ander. En als het wat meer moet kosten en het wordt over de burgers omgeslagen, zal men daar geen moeite mee hebben. Er zijn diverse gemeenten in Nederland die het hebben die er echt spijt van hebben. Ik heb iemand gesproken uit Hasselt, die zei: “We hadden er nooit aan moeten beginnen.” Hoevelaken: idem. Hoe het in Apeldoorn gesteld is, dat weet u ook. Daar komen de ratten tevoorschijn. Wij als burgers vragen niet om een dergelijk systeem en u als gemeente bespaart veel geld. Als het mis zou lopen, zou dat jammer zijn want het zou een stukje prestigeverlies zijn van uw beleid. In het verleden heb ik eens bij ons de meningen gepolst bij 31 huishoudens over Diftar en de huidige manier van afvalinzameling. Slechts 2 daarvan zouden eventueel Diftar willen hebben. Dat is dus maar een klein percentage.
Geachte commissie, ik dank u voor de inspreektijd.” 

De PvdA zegt het probleem te herkennen. Met name het zwerfafval dat van McDonalds afkomstig is lijkt wel een soort van legale vorm van afval dumpen. 
Lokaal Belang GVS zegt dat het afval van McDonalds niets te maken heeft met Diftar op burgerniveau.
Wethouder Rijnsaardt zegt dat de gemeente samen met de Wildbeheereenheid aan voorlichting doet. Binnenkort is er weer de nationale schoonmaakdag. Dan gaan de scholieren mee de bossen in en worden zij geconfronteerd met de rommel die daar ligt. 
De voorzitter bedankt de heer Nipius voor zijn bijdrage. 
Spreker vraagt de heer Broekhuizen plaats te nemen aan de vergadertafel. 
Het stuk voor de kaderstelling komt terug in de commissie van maart. In juni moet het klaar zijn, omdat dan de aanbestedingsprocedure gaat lopen. Spreker stelt voor om nu alleen de pagina’s met de kaders en de keuze van de raad te behandelen. De fracties kunnen ook zelf kaders aangeven. 
De PvdA mist de reductie van afval. De burgers zouden bewust moeten worden gemaakt van de kosten van de stapel gratis papier die wekelijks in de brievenbus valt. 
De VVD wil de burger actief betrekken bij besluitvorming voor het creëren van voldoende draagvlak. Diftar: het systeem ligt gelijk met omliggende gemeenten, om afvaltoerisme in de kiem te smoren. De fractie is voorstander van ‘de vervuiler betaalt’ maar dit moet in een gezonde relatie staan tot de kosten, geen Diftar tot elke prijs. Gemeente moet zorgen voor voldoende inzamelpunten. De fractie is geschrokken van hoeveelheid papier en GFT in de grijze containers; er is nog te weinig draagvlak en te weinig handhaving.
Lokaal Belang GVS is van mening dat het milieubewustzijn van de burgers moet worden geprikkeld. Burgers kunnen meer worden betrokken als de gemeente meer communiceert. Het doel van de fractie is om het scheiden van afval te verfijnen. Dat brengt kosten met zich mee. Praktisch en doelmatig inzamelen kan een kader zijn. Voor de voorlichting aan scholieren kunnen de lespakketten van NME worden gebruikt. De fractie mist de inbreng van de burgers bij de afvalverwijdering. Het belonen milieubewustzijn van de burgers wordt gemist. 
Het CDA zegt dat het zwerfafval een probleem is en is enigszins verbaasd dat het imago van de gemeente nog een 7,5 scoort. Het scheidingspercentage kan beter. 


	Algemene kaders
	De Raad kiest voor
	Mening van de fracties


	Wettelijk kader, 

- Europees afvalbeleid; 

- Nederlands afvalbeleid 

  (Wm en LAP en ladder van Lansink) 


	Dit kader zijn we verplicht uit te voeren. 
	

	Afbakening onderwerp en samenhang andere onderwerpen

A. Communicatie 



	-
Actief: intensiveren 
             ÓF

-
Passief: alleen klantgericht informeren


	PvdA: communicatie verbeteren: actief 

VVD: Actief, intensiveren. 
 LB.: actief: intensiveren. Gemeente heeft voortrekkersrol, ook op basisscholen.
CDA: Actief, intensiveren. Meer informatie naar de burgers toe. 
* Communicatie moet erop gericht zijn dat de burgers gemotiveerd zijn, het nut van het scheiden inzien en de mogelijkheid hebben om mee te doen.

	B. Handhaving


	-
Actief: het is noodzakelijk 

             ÓF
-
Passief: alleen als er aanleiding voor is


	PvdA: ja, actief, ook strenger straffen.
VVD: actief, is noodzakelijk.
LB.: is noodzakelijk. 
CDA: Voorlichting moet beter om het resultaat te bevorderen.
* Aktief -  vermoedelijk medio 2008 bestuurlijke boete nodig.

	C. Kwijtscheldingsbeleid

    (ook in geval van DIFTAR)


	-
opnieuw bezien

             ÓF

-
altijd handhaven 


	PvdA: handhaven. 

VVD: opnieuw bezien, niet mogelijk bij Diftar.
LB.: moet aanwezig blijven.
CDA: handhaven voor de minima. 


	Milieubelang

A 

Scheiding huishoudelijk (rest)afval;

(Op de een na laatste pagina wordt elke afvalcomponent apart benoemd.)


	-
inzameling in overeenstemming 
met het LAP              
             óf
-
streven naar de potentie 
sorteeranalyses

óf 
-
verbeteren waar wettelijk 
noodzakelijk


	PvdA: hecht aan milieubelang.
VVD: in overeenstemming met het LAP.
LB.: in overeenstemming met het LAP.
CDA: Klein chemisch afval: fractie wil graag meer inzamelingsmogelijkheden. 
* Lapnorm minimaal en streven naar hogere potenties van de sorteeranalyses.

	B

B1. Inzameling oud papier in de toekomst met zijbelading, want dat is financieel de beste oplossing

B2. Regie over de papierinzameling

	-
Verenigingen blijven zo lang 
als mogelijk oud papier 
inzamelen. 

             Het mag wat kosten.

óf

-
op termijn overgaan op 
zijbelading zonder verenigingen

-
Het gemeentebestuur bepaalt 
het reilen en zeilen bij de 
inzameling van het oud papier

óf

-
De verenigingen regelen alles 
zelf.


	PvdA: streeft naar de reductie van oud papier. Het is niet duidelijk hoe essentieel de financiering is voor de verenigingen. De manier waarop is een technisch aspect.
VVD: B1: mogelijk op termijn overgaan op zijbelading, is bespreekbaar.  
B2: Regie bij de gemeente. Anders zou papierinzameling voor alle verenigingen mogelijk moeten worden gemaakt. 
LB.: Regie bij de gemeente, het ophalen niet zomaar weghalen bij de verenigingen, want dat heeft voor hen flinke consequenties. 
CDA: Verenigingen blijven zo lang als mogelijk oud papier inzamelen. Wel handhaven op bedrijfsafval. 


	C

GFT-inzameling ter discussie;


	-
GFT gescheiden inzamelen 
heeft in onze gemeente hoogste 
prioriteit

             óf
-
GFT-inzameling kan bij 
hoogbouw en in het 
buitengebied achterwege blijven


	PvdA: twijfelt of dit de hoogste prioriteit moet hebben. 
VVD: bij hoogbouw en in het buitengebied zijn voldoende composteringsmogelijk-heden.
LB.: is belangrijk, ook kijken naar composteren in bredere zin. Biedt de gemeente composteringsmogelijkheden aan? In het buitengebied mogelijkheid voor composteren op eigen terrein. Begeleidende rol van de gemeente.
CDA: mogelijkheden bezien voor het frequenter ophalen van 
* (GFT-afval), grof vuil 
 afweging maken m.b.t. de kosten. Onderzoek? Bezien of GFT-inzameling bij hoogbouw en in het buitengebied achterwege kan blijven.


	D

Innovatie afvalinzameling: 

zijbelading en containermanagement;


	-
Innovatie nastreven zolang het 
op (afschrijvings)termijn 
budgetneutraal is.

             óf
-
Innovatie altijd nastreven 
óf

-
Geen innovatie alleen 
vervanging


	PvdA: innovatie: ja, maar het moet passen binnen de milieudoelstellingen.
VVD: Innovatie nastreven maar niet ten koste van alles. 
LB.: innovatie, maar niet ten koste van alles. 
CDA:
* innovatie maar niet ten koste van alles

	E

Grof huishoudelijk afval:

E 1. Huisraad ingezameld door Aktief


E 2. Grof bouw- en sloopafval


	-
Stichting Aktief krijgt 
voorkeurspositie i.v.m. sociaal 
aspect. (vergelijkbaar met 
Wedeo)

 óf

-
Stichting Aktief is een bedrijf en 
doet gewoon mee bij de 
aanbestedingen.

-
Huidige situatie handhaven


(inwoners rijden naar particulier 
bedrijf in Varsseveld, Dinxperlo 
of Doetinchem)

               óf

-
Onderzoeken of 
milieubrengpunt binnen de 
gemeente mogelijk is.


(hoeft niet persé in gemeentelijk 
beheer te zijn)


	PvdA: voorkeur voor Stichting Aktief om sociaal aspect. Milieubrengpunt in kaderstelling opnemen. 

VVD: E1: Stichting Aktief heeft de sympathie van de fractie, maar is een bedrijf en doet gewoon mee bij de aanbestedingen. 
E2: Huidige situatie handhaven, evt. met iets meer inzamelpunten i.v.m. draagvlak. 
LB.: E1: voorkeur voor stichting Aktief.
E2: Huidige situatie handhaving, ook kijken naar brengpunten. Voorwaarden, openingstijden, prijzen, inrichtingseisen, bereikbaarheid. 
CDA: 
* E2: inzetten van een milieustraat: is van mening dat de punten in Varsseveld, Dinxperlo en Doetinchem voldoende zijn. Onderzoek naar de mogelijkheden. 
* E1: CDA kiest voor stichting Aktief

	F

Imago gemeente, orde netheid en veiligheid openbare ruimte

Zwerfafval:


	
-
Huidige beeldkwaliteit (7,5) 
handhaven, maar wel 
vastleggen.

óf
-
Huidige beeldkwaliteit (7,5) 
handhaven, maar niet 
vastleggen.

óf
-
Huidige beeldkwaliteit (7,5) is 
goed, maar het moet beter.

óf
-
Huidige beeldkwaliteit (7,5) is 
goed, maar het mag wel 
minder.
	
PvdA: de fractie betwijfelt de 7,5. Zwerfaval is een groot probleem voor onze gemeente. Stelt voor om in te zetten op een hoger cijfer. Pleit voor het opschroeven van de handhaving, hetgeen zou pleiten voor de communicatie. 
VVD: Huidige beeldkwaliteit handhaven, maar wel vastleggen. 
LB.: Huidige kwaliteit handhaven, streeft naar verbetering door betere communicatie. 
CDA: * Zwerfvuil verminderen door het opstellen van kwaliteitsnormen. CDA is enigszins verbaasd dat het imago van de gemeente nog een 7,5 scoort.

	Betrokkenheid van

inwoners / belanghebbenden / maatschappelijke organisaties bij het proces.
	-
Streven naar uitgangspunten 
van het coalitieakkoord

             óf
-
In overeenstemming met 
wettelijke bepalingen (plannen 6 
weken ter inzage leggen)


	PvdA: streeft naar het coalitieakkoord. 
VVD: Streven naar uitgangspunten van het coalitieakkoord. 
LB.: Streven naar uitgangspunten van het coalitieakkoord.
CDA:





	Dienstverlening: service en continuïteit 

1. Kwaliteit voorzieningen 

2. Veiligheid mens en maatschappij

	-
maximale dienstverlening

             óf

-
minimale dienstverlening

             óf 

-
huidig niveau handhaven

-
arboregels (gemak) tellen ook 
voor inwoners 


(bijv. oud papierinzamelaars 
ontzien door inzet containers en 
ondergrondse containers 
eenvoudig bereikbaar maken 
voor ouderen en                
gehandicapten)

               óf
-
huidige hulpmiddelenniveau 
handhaven
	PvdA: twijfelt tussen huidig niveau en verbetering daarvan. 

VVD: 1: liefst maximale dienstverlening, maar wel in relatie tot de kosten. 
2: Arbo-regels gelden ook voor inwoners. 
LB.: 1: maximale dienstverlening, communicatie speelt hier een belangrijke rol. 
2: Arboregels zijn landelijk, dit wordt hier gemist. 
CDA: 1: voldoende containers aanbieden,
makkelijk bereikbaar, schone omgeving, geen volle bakken. Ook goede voorzieningen bij hoogbouw voor het aanleveren van afval. 


	
De kosten 

Inschatting financiële gevolgen met als uitgangspunt: 

binnen de woonlastennorm blijven

(Zie achtergrondinformatie kaderstelling op de laatste pagina.)


	-
minimale kosten 

óf

-
alleen trendmatige verhogingen 
toestaan
óf

-
tijdelijke verhoging binnen 
woonlastennorm is toegestaan, 
mits het op termijn voordeliger 
is.


	PvdA: de lasten voor de burgers zijn voor de komende jaren bevroren. Diftar kan wel worden voorbereid maar tot 2010 zal het afrekenen van Diftar alleen indirect kunnen d.m.v. woonlasten. Daardoor komen middelen beschikbaar die kunnen worden ingezet voor andere zaken.
VVD: Tijdelijke verhoging van de woonlasten is toegestaan, mits dit op termijn voordeliger is. 
LB.: minimale kosten, echter de financiële kaders zijn vastgesteld, daar moeten we binnen blijven. 
CDA: er bestaat al een vorm van diftar: één- en meerpersoonshuishoudens. Dit handhaven. De woonlasten zijn bevroren. 
Monitoren voor een jaarlijkse terugkoppeling naar de commissie van de sorteeranalyses. 


	
Diftar
	
-
De vervuiler betaalt. Ook de 
financieel zwakkere. (afschaffen 
kwijtscheldingsbeleid)

óf

Afval heeft iedereen. (huidige 
systeem handhaven)


	
PvdA: zo ja, dan samen met omliggende gemeenten doen. Zeer huiverig voor de toename van zwerfafval.

VVD: is voorstander van de vervuiler betaalt, ook voor de financieel zwakkeren. Ook daar zorgen voor voldoende prikkel voor bewust omgaan met afval en strenge voorwaarden.
LB.: nu is er een bescheiden vorm van diftar. Stelt vraagtekens bij de duidelijkheid over de milieubox. Kijken naar mogelijkheid voor gezamenlijk brengpunt voor glas én plastic. Staan containers wel op de juiste plekken? 
Blijven bij de huidige vorm, kijken naar een betere vorm van afvalscheiding. 
CDA: * Diftar is een methode en geen doel op zich. 




De PvdA is van mening dat niet alle fracties hetzelfde beeld hebben van het begrip ‘Diftar’. 
De voorzitter voegt daaraan toe dat dat ook geldt voor het onderwerp ‘Communicatie’: communicatie naar burgers over de afvalinzameling en communicatie in dit proces. Er ligt o.a. een uitkomst van een bewonersenquête. Spreker vraagt of de commissie aan te geven of zij deze uitslag voldoende vindt. 
De PvdA licht toe dat het gescheiden inzamelen niet de betekenis is van Diftar. Diftar is gedifferentieerd tarief. De gemeente hanteert op dit moment geen gedifferentieerd tarief. De keuze voor Diftar is een pleidooi voor gescheiden inzameling. De PvdA heeft ook de wens om de gescheiden inzameling op een hoger niveau te brengen. Er wordt verschillend gedacht over het kwijtscheldingsbeleid. Dat is bij Diftar ook mogelijk. ‘De vervuiler betaalt’ zou kunnen betekenen dat de indruk wordt gewekt dat mensen meer zouden moeten betalen. Het woonlastenbeleid is vastgesteld tot 2010, hetgeen zou kunnen betekenen dat mensen na 2010 meer zouden moeten betalen. Dat zou op dit moment voor de PvdA-fractie een stap te ver zijn. 
De VVD is er geen voorstander van om de totale lasten te verhogen. De fractie wil graag stimuleren dat er zo min mogelijk afval wordt aangeboden en dat er een eerlijke verdeling van de lasten is. 
De fractie wil het ophalen van oud papier niet zonder meer bij de verenigingen weghalen. Nu er kaders moeten worden gesteld, kan men zich afvragen of deze situatie op termijn moet blijven bestaan. De huidige manier is duurder dan wanneer dit door een professionele partij wordt gedaan. Eigenlijk is dit een verkapte vorm van subsidie. Met betrekking tot de voorlichting is de fractie van mening dat er zowel voor scholieren als voor volwassenen voorlichting moet zijn. 
Het CDA zegt over de communicatie m.b.t. dit onderwerp dat in de krant is gepubliceerd dat de gemeente de burgers in dit proces wil betrekken. Daarnaast is goede communicatie m.b.t. het inzamelen als zodanig van belang. Door de gescheiden inzameling naar een hoger niveau te brengen, zal kostenbesparing worden gerealiseerd. Daarvoor is betere communicatie en strengere handhaving noodzakelijk. Voor ‘de vervuiler betaalt’ ziet de fractie meer heil in de verwijderingsbijdragen en de verpakkingstax. 
Lokaal Belang GVS stelt dat het naast gesprekken met de belangenverenigingen ook van belang is dat het college in gesprek gaat met individuele burgers, bijvoorbeeld d.m.v. een artikel in de krant. 
De burgers moeten worden gemotiveerd om het afval aan de bron te scheiden. Bij de keuze voor Diftar zullen burgers niet de rommel van de straat in hun eigen container stoppen, zoals de heer Nipius betoogde. 
De voorzitter concludeert dat alle fracties van mening zijn dat:  
-
zij het scheiden van afval naar een hoger niveau willen brengen;
-
de communicatie met de burgers in het kader van het afvalstoffenplan van belang is, bijv.  
door gesprekken met belangenverenigingen; 
-
de handhavingscommunicatie op een hoger plan moet komen; 
-
optimale dienstverlening belangrijk is;
-
reductie van afval en scheiden aan de bron belangrijke doelstellingen zijn.


De voorzitter loopt alle kaders langs: 
-
Wettelijk kader: Arbo-wetgeving is ook een wettelijk kader. Hiervan wordt aangegeven of dit 
inpasbaar is in dit plan. 
De heer Broekhuizen zegt dat hier gevraagd wordt of de fracties van mening zijn dat deze ook geldt voor de vrijwillige inzamelaars van oud papier en voor bijvoorbeeld rolstoelers die beter bediend zouden kunnen worden. 
De voorzitter vervolgt: 
-
Communicatie: t.a.v. dit plan en t.a.v. de afvalinzameling.
-
Handhaving: alle fracties achten een actief handhavingsbeleid noodzakelijk.

-
Kwijtscheldingsbeleid: PvdA, Lokaal Belang GVS en CDA zijn voorstander.

De VVD vindt dat dat bij Diftar niet meer mogelijk is. 
-
Scheiding huishoudelijk restafval: VVD en Lokaal Belang GVS kiezen voor het LAP, van de 
PvdA mag het iets meer zijn.
-
Inzameling oud papier: reductie speelt een rol. VVD, Lokaal Belang GVS en PvdA willen de 
regie bij de gemeente leggen. Wel in goed overleg met de verenigingen. 

-
GFT-inzameling: VVD en PvdA willen dat pragmatisch, Lokaal Belang GVS wil dit wat breder 
bezien.
-
Innovatie: de fracties zijn unaniem van mening dat het geen innovatie om de innovatie moet 
zijn. 
-
Grof huishoudelijk afval inzamelen: PvdA, Lokaal Belang GVS en CDA kiezen voor de 
Stichting Aktief. De VVD ziet de Stichting Aktief als een gewoon bedrijf en moet dus kunnen 
concurreren. 
-
Milieustraat – grof bouw- en sloopafval: alle fracties willen dit bekijken. De VVD vindt dat er te 
weinig plekken zijn. 
Spreker heeft een lijst met plaatsen die geschikt zijn voor een excursie in dit kader en vraagt de afdeling om een opsomming te maken van de voor- en nadelen van een milieustraat. 
De voorzitter vervolgt:
-
Imago gemeente: de PvdA vindt dat het beter moet, desnoods d.m.v. boetes. CDA, Lokaal 
Belang GVS en VVD zijn tevreden met het resultaat. 

* CDA is enigszins verbaasd dat het imago van de gemeente nog een 7,5 scoort.
-
Betrokkenheid inwoners en maatschappelijke organisaties bij het proces: PvdA, VVD en 
Lokaal Belang GVS streven naar de uitgangspunten van het coalitieakkoord.
-
Dienstverlening, service en continuïteit: optimale dienstverlening.
-
Kosten: PvdA, VVD en Lokaal Belang GVS stellen dat de woonlasten maken dat het lastig is 
om de milieudoelstellingen te halen aangezien de woonlasten bevroren zijn.
-
Diftar: hier leven grote twijfels. De PvdA vindt het twijfelachtig en vindt dat goed naar de 
voorwaarden moet worden gekeken. De VVD is voorstander van Diftar, ‘de vervuiler betaalt’. 
Het CDA stelt monitoring voor. 

De VVD corrigeert de conclusie door op te merken dat de fractie heeft gezegd dat Diftar bespreekbaar is en tot de mogelijkheden behoort. Diftar zou aan zeer strenge voorwaarden gekoppeld moeten zijn. 
De voorzitter vat samen dat de VVD niet bij voorbaat een tegenstander is van Diftar. 
De opmerkingen zullen door de afdeling worden verwerkt. In de commissie van maart a.s. zal de kaderstelling opnieuw aan de commissie worden voorgelegd. 
Het CDA vult de conclusies voor wat betreft het CDA aan: de fractie wil de norm van het LAP aanhouden, maar wil liever een nog betere scheiding. Voor het GFT is er in het buitengebied een goede mogelijkheid om zelf te composteren. Diftar is een methode en geen doel op zich. Daarbij hoort handhaving en informatie. 
De voorzitter zegt dat de commissie een keer op de afdeling kan gaan kijken hoe het nu gebeurt. Spreker heeft een keuzelijst voor excursies op het gebied van milieustraten, diftar, stichting Kringloop Aktief, afvalverbranding AVR. De commissieleden hebben deze lijst niet gekregen, deze wordt alsnog toegezonden. Spreker vraagt om hieruit suggesties aan te geven, dan wordt samen met de afdeling een planning gemaakt. 
De VVD vraagt naar een overzicht van de voor- en nadelen van een milieustraat. 
De heer Broekhuizen zegt dat is gevraagd of er onderzoek zou moeten worden gedaan naar het zelf inrichten van een milieustraat. Men kan bij gespecialiseerde bedrijven hiervoor offertes opvragen. 
Spreker heeft in de gemeente Aalten een milieustraat opgezet toen daar nog niet met Diftar werd gewerkt. Met een pasje kon men daar tot 260 kg afval brengen zonder extra kosten. Binnen het huidige Diftar-systeem is dat niet meer mogelijk. Wie bij het bedrijf een pasje aanvraagt, krijgt 10% korting op de kosten. Het systeem loopt goed. 
Het grote voordeel van een afvalstraat is dat daar vooral grof huishoudelijk afval naar toe gaat.
Lokaal Belang GVS stelt voor om een kijkje te gaan nemen bij de gemeente Rijnwaarden. 
Zij hebben Diftar en een milieustraat.  
De voorzitter stelt voor om te kijken of een excursie naar Rijnwaarden mogelijk is.
Wethouder Rijnsaardt zegt dat er twee tijdsplanningen lopen. 
De heer Broekhuizen zegt m.b.t. de communicatie met de burgers in een eerdere planning is aangegeven dat het plan in de raad van juni zou worden behandeld. Dat had te maken met contracten die moesten worden opgezegd, i.v.m. druk van de accountant die er zou liggen. Die druk is er wel maar er zitten geen wettelijke en financiële consequenties aan vast als dat niet lukt. Als het nieuwe tijdpad wordt gevolgd waarin tijd is voor oriëntatie, komt het plan pas in de septemberraad van 2 oktober 2008. Dat betekent dat 1 januari 2009 niet wordt gehaald, dat wordt 1 januari 2010. Dat heeft te maken met de opzegtermijn. Qua kosten scheelt het 2,5 ton op jaarbasis. 
De PvdA zegt veel waarde te hechten aan een goede communicatie met de burgers en is van mening dat dat voor alle vier fracties geldt. De fractie begrijpt dat de ingangsdatum 1 januari 2010 wordt.

De heer Broekhuizen licht toe dat er tijd nodig is voor communicatie met de burgers. Daarnaast moet het plan wettelijk verplicht ter inzage worden gelegd. De termijn daarvoor is zes weken. 
De reden dat het niet een maand later kan, komt door de opzegtermijn. Bij de huidige inzamelaar moet vóór eind juni a.s. worden aangegeven dat de gemeente per 1-1-2009 het contract wil stopzetten. 
De PvdA stelt voor om de inspanningen te verrichten zoals de commissie heeft voorgesteld en toch te proberen om de tijdsplanning van 1-1-2009 te halen, om zo het financiële voordeel te behalen. 
De voorzitter stelt voor om te kijken naar de samenvatting van de kaders; daar zit een richting in. Spreker wil onderzocht hebben of dit veel afwijkt van het eerder aangeboden afvalstoffenplan om te zien of hetgeen de commissie heeft voorgesteld betekent dat de planning niet kan worden gehaald. De communicatie met diverse partijen kan gelijk lopen met andere zaken. Ook kan worden besloten om een eventuele milieustraat een jaar later te realiseren. 
Wethouder Rijnsaardt merkt op dat de afdeling zwak bezet is. Het onderwerp is te specialistisch om door iemand anders te worden afgemaakt. 
De heer Broekhuizen stelt dat de termijn voor de ter inzage legging van het principebesluit van het college hier de bottleneck is. Mensen kunnen hierop reageren en de reacties worden meegenomen in het opstellen van het raadsvoorstel. 
De voorzitter vindt het raar dat de raad aan de ene kant de kaders stelt en aan de andere kant het collegebesluit gewoon doorloopt. Spreker stelt voor dat met de afdeling wordt kortgesloten wat hierin de mogelijkheden zijn. 
Het CDA maakt zich zorgen over de ondercapaciteit. Als daardoor een proces wordt ingegaan dat meer geld kost, lijkt het voor de hand liggend dat er extra capaciteit komt. 
Wethouder Rijnsaardt wijst erop dat dat geld kost en dat er gewerkt wordt met afdelingsplannen. 
Op deze manier wordt de druk op de afdeling wel erg hoog. 
Het CDA is van mening dat beter vooraf dan achteraf kan worden betaald. 
De voorzitter concludeert dat de commissie van mening is dat geprobeerd moet worden om de planning te halen met de gestelde kaders. Het was beter geweest als de kaders eerder hadden kunnen worden gesteld. 
De heer Broekhuizen stelt dat inderdaad een maand tijd is verloren. 


7.
 Subsidiering instandhouding molens Oude IJsselstreek.
Het CDA is van mening dat de betrokken partijen zekerheid krijgen. De fractie steunt het voorstel voor de subsidie voor het in stand houden van de molens. 
De VVD stelt vast dat twee molens een jaarlijks bijdrage van € 900,-- krijgen. Wat gebeurt daarmee? De subsidie wordt verstrekt op de maalvaardige onderdelen maar het is ook voor te stellen dat er subsidie verstrekt moet worden op andere onderhoudsonderdelen. Dat betekent dat ook andere molens daarvoor in aanmerking komen. Voorgesteld dat de subsidie wordt betaald uit de post gemeentelijke monumenten; zit hier een plafond aan? De fractie vraagt meer helderheid over de financiering en de consequenties daarvan. 
Lokaal Belang GVS vindt het belangrijk dat alle vier maalvaardige molens op dezelfde manier worden gefinancierd. Voor de toekomst biedt dit voorstel een goed fundament. Hiervoor ontvangt de gemeente ook provinciale subsidies. Een integraal onderhoudsprogramma is voor de molens van belang. De fractie steunt het voorstel. 
De PvdA stemt in met het voorstel.
Wethouder Haverdil stelt vast dat de commissie zich kan vinden in de financiering van de instandhouding van de maalvaardige molens. In de richting van de VVD zegt spreker dat de subsidie bedoeld is voor maalvaardige molens. Als de Voorstse molen in 2009 maalvaardig is, kan die onder deze regeling vallen. 
Er is inderdaad sprake van cofinanciering met de Provincie. Met betrekking tot de financiering is bij het vaststellen van de begroting besloten dat er structureel € 20.000,-- extra wordt vrijgemaakt voor monumentenzorg. 
Het CDA begrijpt dat de 15% in de plaats komt van de € 900.— die tot nu beschikbaar was. 
De VVD merkt op dat niet-maalvaardige molens ander onderhoud vragen dan maalvaardige molens. De fractie vraagt naar de reden voor deze keuze. 
Wethouder Haverdil denkt dat het te maken heeft met de keuze van de Provincie voor een cofinanciering voor maalvaardige molens. Voor niet-maalvaardige molens heeft de Provincie geen regeling, daarvoor geldt de gemeentelijke monumentenregeling. Dat voorkomt dat niet maalvaardige molens geen financieringsmogelijkheid hebben. De gemeente heeft twee molens in eigendom waarvoor extra geld wordt ontvangen, wat normaliter niet het geval is. 
De voorzitter concludeert dat dit een hamerstuk is. 
8.
Gemeenschappelijke regelingen en externe vertegenwoordigingen, waaronder 
terugkoppeling door leden van het college en raadsleden. 
Er zijn geen mededelingen. 



9.
Inventarisatie agendapunten volgende vergadering(en).
Het CDA vraagt wanneer het Visiedocument op de landbouwontwikkelingsgebieden in de commissie wordt behandeld. 
Wethouder Rijnsaardt zegt dat daarvoor afgelopen week samen met de gemeente Montferland een aanbestedingsprocedure is opgesteld voor het bureau dat de visie moet gaan opstellen. Voor dat deel van onze gemeente is een bestemmingsplan buitengebied van toepassing. Dit proces kan een half jaar in beslag nemen. Spreker zegt toe de procedure per mail aan de raads- en commissieleden te zullen verstrekken. 
Het CDA zegt dat de fracties vorige week een gesprek hebben gehad met Terborgs Belang over de verkeersafwikkeling in de stad tijdens de bouwactiviteiten. De fractie vraagt of er een verkeerscirculatieplan is voor dit moment en voor het moment dat de Brede School en Largas zijn gerealiseerd. 
Wethouder Van Balveren zegt dat de bijeenkomst voor het stadsplan a.s. maandag plaats vindt. 
De voorzitter zegt dat het St. Jorisplein wordt opgeknapt. De vraag is waar het verkeer naar toe moet tijdens deze activiteiten. 
Wethouder Van Balveren zegt dat een omleidingsroute iets anders is dan een verkeerscirculatieplan. 
De Stationsweg wordt vóór de zomer heringericht, zodat deze kan worden gebruikt als omleidingsroute wanneer na de zomer het St. Jorisplein wordt aangepakt. 
De voorzitter wil het punt agenderen. 
10.
Rondvraag.
Van de rondvraag wordt geen gebruik gemaakt.


11.
Sluiting. 
De voorzitter bedankt de aanwezigen voor hun inbreng en sluit de vergadering om 22.25 uur.
Aldus opgemaakt en vastgesteld in de vergadering van 17 maart 2008,

de plv. griffier,





de voorzitter,





A.H. Jolink





 A.H.M. Menke
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Gecorrigeerde notulen commissie Ruimte en Groen 11 februari 2008. 





