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Voorgestelde beslissing

1. Als reactie op het initiatiefvoorstel van D66 de conclusie vaststellen dat het thans nog niet mogelijk is om
op lokaal niveau een correctief bindend referendum te houden.

Samenvatting van de beslissing(en):
Als reactie op het initiatiefvoorstel van D66 de conclusie vaststellen dat het thans nog niet mogelijk is om op
lokaal niveau een correctief bindend referendum te houden.
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Collegevoorstel

Onderwerp : Initiatiefvoorstel D'66 inzake vaststelling referendumverordening

Voorgestelde beslissing:

1. Als reactie op het initiatiefvoorstel van D66 de conclusie vaststellen dat het thans nog niet mogelijk is om op
lokaal niveau een correctief bindend referendum te houden.

Aanleiding

De heer Canter Cremers, fractievoorzitter van D66, heeft een initiatiefvoorstel ingediend voor de vaststelling
van een referendumverordening. Het college van burgemeester en wethouders is op grond van artikel 44
van het Reglement van Orde door de raadsvoorzitter in de gelegenheid gesteld om schriftelijk een reactie te
geven op het initiatiefvoorstel.

Wat wordt met beslissing bereikt

Duidelijkheid over het standpunt van het college met betrekking tot het initiatiefvoorstel van D66

(/ Argumenten om in te stemmen met voorgestelde beslissing(en)

1.1

1.2

Het is thans nog niet toegestaan op lokaal niveau een correctief bindend referendum te houden en
derhalve is het ook niet mogelijk deze soort van referendum in een verordening vast te leggen

Er zijn verschillende soorten referenda. Referenda kunnen bindend of niet bindend zijn. Afhankelijk
van het onderwerp of de procedure zijn er nog de volgende soorten referenda: een raadgevend
referendum, een raadplegend referendum en een correctief referendum.

Wat betreft de mogelijkheden om op dit moment te komen tot invoering van een bepaalde vorm van
referendum, is met name het volgende van belang. Binnen het bestaande (grond)wettelijk kader zijn
beslissende referenda niet toegestaan. Raadplegende referenda zijn, met inachtneming van
bepaalde grenzen, wel mogelijk. Voorwaarde hierbij is dat het primaat van de gemeenteraad, zoals
neergelegd in de Grondwet en de Gemeentewet, niet wordt aangetast.

Er is nog geen landelijke wetgeving die referenda mogelijk gemaakt. Er zijn momenteel twee
wetsvoorstellen over dit onderwerp in behandeling, te weten de Wet raadgevend referendum
(kamerstuk 30372) en een voorstel tot wijziging van de Grondwet strekkende tot opneming van
bepalingen inzake het correctief referendum (kamerstuk 30174). Op 8 april a.s. zal de gezamenlijke
plenaire behandeling van deze wetsvoorstellen plaatsvinden. Voor wat betreft het voorstel tot
wijziging van de Grondwet zij er nog op gewezen dat dit de eerste lezing van de Grondwetswijziging
is en dat het nog geruime tijd zal duren voordat dit wijzigingsvoorstel tot wet is verheven.

In het door de heer Canter Cremers ingediende initiatiefvoorstel wordt uitdrukkelijk gesproken over
het mogelijk maken van het invoeren van een correctief referendum. In de bij dit voorstel gevoegde
concept verordening is een summiere omschrijving opgenomen van het begrip ‘referendum’. Uit de
inhoud van het derde lid van artikel 13 van de concept verordening (“De uitslag van een geldig
referendum is bindend”) in samenhang met de vermelding van het begrip ‘correctief referendum’ in
het initiatiefvoorstel kan geen andere conclusie worden getrokken dan dat bedoeld is om met deze
verordening het houden van correctief bindende referenda mogelijk te maken. Zoals hiervoor is
uiteengezet, is het thans nog niet toegestaan om het houden van deze soort van referenda op
lokaal niveau mogelijk te maken.

Er Zijn mogelijkheden om een verordening vast te stellen die niet in strijd is met het bestaande
(grond)wettelijke kader

Het staat de raad uiteraard vrij om een verordening vast te stellen die niet in strijd is met het
bestaande (grond)wettelijke kader. In dit verband zij verwezen naar de circulaire die de toenmalige
Minister van Binnenlandse Zaken in 1995 over dit onderwerp heeft uitgebracht (kenmerk
CW94/U1324, bekendgemaakt in Staatscourant 1995, 21).




1.3 Het houden van referenda heeft een aantal uitvoeringsgevolgen en er zijn ook enige financiéle aspecten
aan verbonden
Het organiseren van een referendum staat gelijk aan het organiseren van verkiezingen waarvan de
normale kosten
€ 45.000,- bedragen. Bij het organiseren van het in 2005 gehouden referendum over de
vaststelling van de grondwet voor Europa is er voor gekozen om minder stembureaus in te zetten:
16 in plaats van 23. Dit betekent minder kosten qua stembureaus en bezetting en uren buitendienst.
Mocht voor dezelfde opzet als in 2005 gekozen worden, dan komen de kosten op € 32.000,-
(exclusief de uren).

Uitvoering

Communicatie/participatie: de reactie op het initiatiefvoorstel van D66 over de vaststelling van een
referendumverordening wordt via de griffie aan de raad ter kennisneming aangeboden.
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